Editérler: Hasan Hiiseyin Bircan | Biilent Dilmag

Degerler
Bilancosu

Felsefe, Sosyoloji, Kamu, Egitim




DEGERLER BILANCOSU

Felsefe, Sosyoloji, Kamu, Egitim

Editorler
Hasan Hiiseyin BIRCAN
Billent DILMAC

cizai




Dl Kltabast Tavinbar: 624
Falsefe

Gene] Yayvin Yinstomenl
Mkt Aria

iz Kitabev
Aralik 2015

[SHM: 9FE-S05-9706-07-0
Yapunc Sertilties Mol T536

KOTEPHANE BILGE KARTI
- Cataboging in Publication Data {CIF) -

Edithrier: DIRCAN, Hasan Hiseyin - DILMAL, Balent

Degerler BALnoO5S
Felanle, Sapyolo|l, Kamu, Efitim

ANAHTAR HAVRAMLAR
- leny concepls -
[hefer, Ahlak, Folsefe. Sosvolofl Kamm, Eﬂltil:l

Bagkiva Hazirsk: (legi Kltabeu Yajymlan
Ted: 0332 353 6T 65- 66

Basboe Sebat Ofel

Fewxi Calomak M. Hanbagram G, NnS7?
Haratay/Koapa - KTH. 5 Na; 16142

cizGi KITABEVI

Sanibiata Mah Mimars Muzaffer Caddesi
Halwaciogbo Apt o411 - Meram [/ Kooys
Tel; 1332 353 62 65 - 353 £d 65

Fales: 0332 353 10 22

www oeg ldebevionm

ICINDEKILER

l'_"!;naﬁ:'!....... e S LA e e b L e e e e S s o e e i

L BOLOM
FELSEFE, 505Y0LO]l VE DEGER

Eglzefede Defger{ler]) PFroblemi ) Hason Heveypin BIBCAN .o 11
Medeniyet, Kuruou Unsurkan ve Bir Gisterge Unsor (larak Deder
Savramsal Bir Analz- f Murmt AR e e e e b a7
Nizstzsche: Dilin Parcalamg ve Deper / Yokop RALIN o 51
Sosyolojinin Dofusunds Degerler Problemi, -Kurucu Sosyologlarda Degerler
Dzerine Felsefi Bir Tartizma- / Mehmet BIREKUL, Rihf Con ALKIN cocomcvsssismiiinsiiis 77
Feminist Siyiem isifinda Kadin ve Degerler] / Coplan COFRUMNER < a7

Il. BOLOM

SIYASET, KAMU YONETIMI VE DEGER

Yinetsel Etik Deferier: Kavramsal Bir Analiz / Sefan CREELLD i 121
Kamii Dejeri ve Yerel Yonetimler / Balgin Upar KOCAOGLU, Avseqil SAYLAM ... 143

Cevre BUgl Yaklasimlan ve Cevre-Insan liskisinde Yeni I:Ieg-url-un: D'u_l.-'ulan
Gereksintm / Esra Bany Sipahl, Erhan QRSELL i s T BS

Organkzasyonel Degerler ve Orglit Kaltlrd ¢ Serife PEXETEUREEN (oo 1091
Avrupa Birligl Degerler] ve Tutarszhk Sorunn / Messafn FEENE e 203

isletmelerde is Ahlaks Ve Sosval Sorumluluk iliskdsi ,."
Ahmet DIKEN, Mera! Erdiren CELEA!, o TN O T R PRSI R R SR FRrat ] I

T BOLIM

EGITIM ve DEGERLER
Degerler Efitimi Yaklagumbar / Obtay AMBag e 251

Matematik Efitimi ve Matematiksel Degerler / Tufba NOREUM, Srfian EETERIN........ 267
Petkoloji Deger Wigkisi £ Vst BAS, BOIERE DILMA. ooermoesissreessesssessessiesties PAMVRMRERN, | .
Degerlerin Kazan{dirJilmasinda Sanat Egitiminin Rolil / 07uz EMAC o 209

Etlk ve Extetik Diiglince Bajlammda Degerler Egitimi / Sehron DIEMAC v 311

9]




Mierzsche: Dilin Pargalanes ve Defer

: .
Apkgeng, A [2008), Islam Medemivetings Bilgi oo Bilfa (3. Basks). Istanbul; [SAM.

Alcarsu, B, (1998), Dt Kltir Bagfmrtlern Istanbul Inkilap.

Aurslam, A (2009), [epag Felaefesi Tardi 1 (3. Baska). Istanbul: fstanbul Bilgi Criversitesi

Derdvaew, M, (2012). fresamm Yazgess. Hilsamettin Acslan {Cev. ). lstanbul: Paradigma.

Berkowits, F. (2003}, Nivtzsche Bir Ahlfak Raestonm E5§L Ertiick Demired (Cev.), Istanbul:
Aynnt,

Bircan, H.H,, Kaln, Y. (20i4). Felsefede Deger, Degerder ve Erdemler. Hasan Hilsevin
Bircan, Biilent [NImag (ed.). Degerder o Defierfer Peikoloier iginde (5 31-62). Ankara;
Pegem Akadermi

Derrida, 1. (2011), Nietzschelerin Sileni(2. Basks), Ali UtkudMukadder Erkan (Cev.), f5-
tambul; Conom,

Eflatun. (1937}, Kretifed. Suad ¥, Baydur (Qev.). fstanbul, MEB,

Cadamer, H. G, [2009). Hakitn! te Yantem . Hilsameitn Arslanddsmail Yavuzean
(Cev. ). Istanbul: Faradigma.

Klosowskl, P. {1999} Mictzsche 2e Kmirdingil Mukadder Yakupogls (Cev.). istanbul:
Kabalo.

Kaitsal Kitap. (2009), lstanbul: Yeni Yagam.

Mietesche, FA2014). Biyle Siyledi Zerdiist (5. Basks), Mustafa Tozel (Cev.). Istanbul Iz
Bankasm EiilHir,

MNictzache, F(2012). Putlarm Alacakarendgr (2. Baski). Mustafa Tozel {Gev.). latanbul: I5
Bankas il

Mietzsche, F{2011a), Ahlaken Sovkitiga, Bir Polemik. Zeynap Alagonya {Cev ). Istanbul;
Kabala,

MNietzsche, F(2011h), Esce Moo (2 Baski). Can Alkor {Cev.), Istanbul: ks Bankag Kiltis,

Mietesche, F. (2011c). Tragedymnn Dofusw (2. Baski). Mustafa Tozel (Cev.). Tstanbul: ls
Bankas: Kiiltir.

Mintzschw, F. {2009). Vionan Trogadyas Uzerine BF Konferans {2, Baski) Mahmure Kahra-
man {Cev.). Istanbul: Say.

Ozlem, D. (2009), Anlamdar Gelenege, Kimtikten Ozgiiriige. Istanbul: Inkalap.
Peppier, A[2012). Eiffe Giriz. Vieysel Atayman, Giniil Sezer {Cev. i lstanbul: Avrinis

Utkn, A.(3006). Deferlerin Yeniden Degerlendirilrest. Ahmet Cevizc (od.), Felsefe Anafk-
Iopedisl, C.VI icinafe (5 80-85). Ankara; Ebabil,

Ulken, H. Z. (2001}, Bilgi o Deer (2. Baska). lstanbul Ulken,

SOSYOLOJININ DOGUSUNDA DEGERLER PROBLEMI
-Kurucu Sosyeloglarda Degierler Uzerine Felsefi Bir Tartisma-
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Girig

Felsefe larihine sirayel eden ve felsefeden turedifi varsayilan sosyal bilim-
lerde etkisini hissettiren idealizm-materyalizm tartismas:, giiniimiizde birey ve
toplum tasanimlanna yinelik qesitli argiimanlara ve iddialara da kaynakhk
etmektedir. Diger bir ifadeyle, entelektiiel tarhsma zemininde kendisine YET
edinebilmis disgiinceler, maddenin mi yoksa idenin mi ontolojik ve episternolo-
jik baglamda birbirine galebe ¢aldiz tartizmalarmdan tamamiyla azade olmus
degildir. Dahasi, hemen her kaveamun ve silrecin metodolojik ve teorik olarak
ele alinma gekli, kimi zaman idealist, kimi zaman da materyalist bir perspektif
ve terminoloji aracilifiyla jora edilebilmektedir. Bu yoniyle sosyal bilimsel
gaba, bir yandan da bireysel ve toplumsal yagantirun el alimi bicimlerini, bu
yagantya dair olugan entelektfiel dilin temel eplstemolojik arka planum ve sos-
val bilimcinin bu arka plandaki yerini resmetmektedir

Degerler konusu, béylesine kadim bir felsefi tartigmanm sesyal bilimlerle
olan miinascheting ve bu minasebetin toplum nezdindeki yansimalann gis-
termesi agmndan bigilmig bir kaftandir. Zira bie yéniivle sosyal bilimsel arag-
trmanin nesnesi olan degerler, dte yandan arastirmac tarafmdan ‘tagman’ ve
ona ‘saha’ dncesi, esnas ve sonrast igin referanslar skalas: sunan olusumiardir,
Biylesine karmagik ve bizzat soyut duygulara odaklanidan bir alanda idealist ve
materyalist yaklasmlarn agmlanmasi, degerlere vinelik gok boyutle bir oku-
mayt ve giizlemi ortaya koyvacakhr.

Sosyolojfik agdan genel olarak deger, kigiye ve gruba yararl, kigi ve grup
igin istenili, kigi veya grup tarafindan begenilen her goy olarak tansmlanabilie,
Buna gire defer nesnenin kendinden gok, o nesneye transfer edilen dnemlilik-
tr. Bagka bir deyigle deger, alumluluk itlgekleri olarak karsimiza akan ve dola-
visiyla grupca benimsenen, gergeklestivimi somut olsa da yahn bigimiyle soyut
olan, bir inanca dayanan, agkinbiklar tagivan Snemli begeri bir olgudur, Dini-
sodyal, kayna ne olursa olsun degerler bir bicimde sosyaldirler. Pek gok kigi
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sosyalajinin Doguganda Deguclor Prohiemi

10, wiznlda ortava pkan sosyolof, bizzat degerler Gizerme -;:-daln.lanmng"n_:_
Fira r_ln.'ﬂurl-l:rin sosyal yapl, sosyallegme ve sosyal degisme gibl stireclerle hﬂ'fg"
|;|:11|:a|n:.;1 en cok firerinde duruldufiu alan bizzat sosyolofidin. Bu sebeple, l‘-l-“-b'.l.k
donemden itibaren sosyolopnin tizerine inga edildifi idealist e materyalist
-..I.n",'.IJEIJiIH]-dI:IL'. irdelenmesi, bunun yani SiTa sy ologinin .."ll'|!li!. T'ECFI-.I'l"L'j ft?“:k.':
aldugu metodoloji seriivenine gk tutulmas degerlere 3.-u:."|el.|l: soayal H.:n.“LiL
argimaniarn pekistirmek aqismndan son derece fimermnlicin |ifu|.:|jm::;.-1a_ l.:|'i.;|.f|4 rhi-
rin irdeleneced] bu galimanin simirlarina idealizm-ma lfr_'r'iil:lzni' t_:u-n-,-nn.n-:ma ELf
olarak, bu tarhsmanin sonuclannin gézlemnlenchilece ":-'-'.Tl:‘].'lirll:'!-]ll.'l.{‘. !'I'I-l-"‘l.!'lL’LI']'J]I
sorunt” da dahil edilecektir, Béyleoe, yorumeu ve poEitivist FereTeE degerla-
re olan vaklagimi, idealizm-materyalizm ikiligine yimelik yaklagmbanmn parale
linde masaya yatnlmig olacakir.

Bu anlamda, galisma, sosyolofinin 19, yiizyl Avrupasi nda -:l-:'_tuf.'l. qlk?;ir.t!u
deferlerin ve bireysel-toplamsal degerlerde meydana g-:*.h:n kiklil defigimin
havati bir rol oynadifam iddia etmektedir. Soyle ki, 19 yirzyilda hat safhaya
-_.h:ugnn siyasal, ekanomik ve kiiltire] transformasyon siiregleri |:_j..rll"|.:""|'|L'l'C|,:'|'l T:'n'_'\—
derne gegig olarak da pzetlonebilic), Bati Avrupa ':-;:uplurnl.:nn-'u:..:u bu sireclen
anlamlandirmaya cahgan diglintirler tarafindan bilimsel h.” tabana -L.Il'lll'|II|I'|'|.a|£
istenmistir. Bireysel deger ve algilardan makrmo -_*.-'.':rn--,'rj.-c.-lru h!elv:lmmlt*.n:t deg]E
vasanan bu defigim ve bunun bir sonuca olarak “anomi” hali, wn:i].ru.uyn_unl
;r:-snrmu konalarindan birisidir, Toplamsal yagamin arhk 'I-‘I!'i-:'u"'l.'l-TIl.‘I L}l:gui:m
gire kurgulanmaya baslanmast da bizzat Klasik 5-:-!.4'_.'-:'-1:19,!”. —nz:_':n:hj Wlax
Weber- tarafindan ortaya ablmigar. Son olarak, biyik Slgekl tarihsel degerlen-
dirmelerin sosyolojinin konusuna girdifi bir dinemde Comie tarafmdan »‘.-IL'L.I-,.'.J.
abslan iic hal yvasas: ve “bilim ddnemi’nin apsyal evrimdekd epe noktas: -;Jiuug,_u-
run {kzan, bir bakima dini va da metafiziksel difelerin, ':'il'ﬁ'sa.'!-mll:-l.unnﬂ.a}l de-

terleri kurgulamada ve agklamada etkisini yitirdiginin u-ma}m._r. "f'J:LhaF._aL
:=.ns-..-u!ni.1'mn ~defrerlerin donligliminin ve bunun sonuclariun’ bilimi cldugy
siiylemek de yanlig olmayacakbr,

lste cahgmanmzda bizim amBcmiz, goEyobojinin k]:‘lﬁi.k.hu.l.'uq-||.|al1l olarak k:.l-
bl edilen baz diisliniirlerin temed teon ve argiimanlarinda u'.n:l?.e:lurm ele ::llnnl.-;-
bigimi ve bunun temel epistemolofik arka plam derinlemesine :.rd.-.:lvmemhj.
Bundan dnce ise idealizm ve materyalizm fizelinde kavramlarn '-E ﬂ-lr-l-‘;f bigi-
mini tarhgep, galipmanin as1l problemi igin kavramsal bir cergeve glzileceklir

Materyalizm ve fdealizm Tarhymas: Baglammnda Kav ramlarin Analizi

Sosval bilimberde kavram kargagasina dikdkat peken arglmalanmn, 'I-r.avran-.la.-
mn bizzat bu alandaki yerine yonelik tarhgmalar kadar yer kaplachi iddia edi-
iebilie. Bu da, kavramlanin analizinin sadece insac bir boyutta dedil, aym ru
manda elegtire] bir perspektiften de yitrlitiildiigind gistermektedir. Bu elegtirt-
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e temel bir sebep olarak da, sosyal bilimlerdeki ikameci vaklagim, yani bir
kavramin karglig olmayan bir toplumeal olguyw-stireci anklamada kullanl-
sl ;.':_Eu!.":ﬂ*.'.|9hi'.i.l'. Fakat karmask toplumszal siireclerin yaratacai kargasa
iehlikesini de gze alarak kavramlann iizerine gidilmeli ve gerekirse Deleuzeu
:,'::FJ'-'-'"k';i"' siirect devreve sokulmalidsr, Zira "kavramlar, ontoloji hakkmdaki
teorilerdin: onlar bir fenomenin ternel vapilasting teorlecidic™ (Goertz, 2006: 31
Oyle gonintiyor ki, ontolofi ghe ardr edilerek kavramlann analizi miimkiin
airlinmemekte, dolayisyla biz de bu gahizma da, onceden de belirtildifi gibi
;._:.:.-ramlant‘l -iletleven biliimlerde de deferlerin- agmlanmasinda bilhassi
materyalizm ve idealizm tarbhgmasm esas ahmmaya galizacafiz, Gerek felzafe-
nin gerekse bilgl tiretme iddiasindaki diger disiplinlerin *hesaplagmasi’ gercken
idealizm-matervalizm tartgmasimm, glindmiiz entelektiel pratiginin beiki de
Antik dbinemden beri siregelen bir gelenek olmas dikkat gekicidir, Temelde
epistemolofl tartigmas olarak da nitebmdirilebilecek bu durum, (ki yéniiyle on
plana gkmaktadir, [k olarak, bahsedilen tarbigma daha genig kapsambh bir sor-
gulama seklinde evrenin, dogal vagammn, toplumsal iligkilerin vd. bityilik dlgekli
alugamlarn meydana geliginde maddenin mi yoksa ideanin m dmciiliik ettigin
anlanmaya r:|"°:'|'5-'“" Mlegalenin, bi]&',il]iﬂ olugurm -E:|||__|.':.",i|||-" IL'I.L1iIEE|'|.I'I'II:'.‘|'uI ile bu so-
run; ortaya qikan, gikmakta olan ya da pkacak olan bilginin macde mi yoksa
idaa kaynakh mi oldufiu tizerine yogunlagr, Daha net bir ifadeyle, her iki prob-
lem alaninda da bahsedilen ikl olugumdan hangisinin hangisini “dogurdugu’
sorgulanmabiadie. Bilindifi fizere maddeyi tneeleyen taral materyalist yakla-
gim olarak adlandmnlirken, fikrl ve ideay: Gneeleyen de idealizm olarak adlanc:-
nibir, Tartigmanin Antik Yunan'dan siiregelen kiklii bir gecmigi olsa da, mater-
yalizm ve idealizm tizerine ¢agdas yorumlar giiniimiiz preblemlerini tartigma-
da daha gercekgl arglimanlar sunmaktadir, Ornegin, Armstrong'un belirtrifi
gibi (1995: 40) “cagdas materyalizm, fizifin teorik bilegenlerine ~molekiil, atom,
ternel parcacik, vb.- iliskin gergekei bir bakiy agisna sahiptir ve bu agdan var
olan her geyin bu bilegenler, bunlarn baglannlan ve bunlara iligkin ditzenleme-
ler kanahyla olugtufunu soyler”. Bu noktada dikkat ¢eken husua. fizik bilimine
atfedilen énem ve naturalistil reflekslerdir. Sosyolojinin gerck metodolajik arka
plaromun ingasinda gerekse ona yiiklenen “oplumun yasalanm bulma®™ misyo-
ninda fizik Snemli bir ver tutmaktadir. Bir doneme damgasin vuracak olan
"naturalistik sosyoloji” de yine doga bilimlerinden ve dzelde fizik biliminden
pikis noktas: bulmustur
Bu gahisma hali glintimiizde mikro diizeyde kavram ve olujumlann ortaya
gkis kosullanna kadar indirgenmekiedir. Her ne kadar tim kavramlar fizerin.
de bivlesine spesifik bir hesaplagma ylratidmese de, kavramlann kullamacis
konumundaki ‘epistemik cemaatler’in (Arslan, 2007) durnugu, kavramlann han-
Bl perspektifle ele alindifiru dolavh olarak ortaya koymaktadie, Bu duruga me-
todolop sorunsall da dahil edilebilir, Kaveamlarin gekillerinin we igerdikieri
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anlamlann idealist ya da materyalist bir ncelife tabl olugu, aslinda birar da
tercih edilen metodoloji kanahyla tn gorilebilir. Ornefin, bir sonraki bbliimde
fizerinde durulacagn gibi, sosyal bilimlerde maddey dnceleyen disiniirleriy
pozitivist metodun izinden gittig iddia edilebilir. Bu konudaki en ghze batan
smeklerden birisi, doga bilimlerinin arastrma araglarm sosyal bilimlere -
drelde sosyolofiye- devgirmek isteyen Combe'un pozisyonudur. Aym jekilde
yorumsamaa (inferprefive) gelenefin dmemli ssilcilerinden olan Weber'in
idealist bir perspektifte oldugu, Protestan ahlakin kapitalist Grglitlenme mo-
deli icin bir ideal Gp teskil ettigini iddia etmesiyle daha net bir sekilde anlagila-
bxilir

idealizm ve materyalizm arasindaki bu catigmaa seyrl, araghrma nesneleri-
nin sovut va da somut olusu da engelleyememektedir. Ornegin degerlerle ilgili
ele alinacak herhangi bir konu, her ne kadar soyut bir arka plana sahip ols da,
degerlerin arka plani, bu degerleri olugturan maddi kiiltiir dgelerinde aranarak,
mesele materyalist bir perspektife qekilebilir. Benzer olarak, omegin bir gehirde
insza edilmis elle bamlur -gijz'gl,- 1;|:-|'i.'|'|".'IT kir kilHir merkezinin '}'EI'FI]I['lil"-Ij-'Lki B
sut gerekeeler ortaya konularak, o merkezin varlk sebebi "agkan bir ideye’ ya
da “mana‘ya indirgenebilir. Bu durum felsefe tarihinde “sovutta somutu” ya da
“eomutta soyutu® aramays sabk veren arglimaniar isfimda, ylzyllardir tartg:
ma alam bulmaktadir.

Drar bir balas ageyla “kar déngi”™ olarak adlandirlabilecek bu dururmun
sosval bilimsel cabadaki |‘-I:IT¥||1[|-'.|.- hizzat E-:_'-E:\-.'.ﬂ bilimriciram I'I'IEﬂL'giTujl."n:i boomu-
mu masaya vatnlarak daha da genigletilebilir, Ideatizm-materyalizm tartigmas
sinin cargevesini yeni bir boyut kazandiracak olan bu {mecburi) tavr; din, gele-
nes, chk, estetik, beklentiler, ':-'-_1.~ii:I_|1|'|11;u|lk'.|':.I'. dertlenmeler, .1':&;|'|.=||_ "'-'I'-'ﬁ-:f."'.‘Tll."l'"
vh, siireglerle snanan ve “heybesindekilerin® yardumuyla alamna yinelik
farkindalik gelistiven sasyal bilimanin “igiyle b iitiinlestifini” de gosterir, Bura-
da, pozitivist bilim anlayiguun bdylesine bir karmaskhih ta en bagindan orta:
dan kaldirchg gibi bir ibraz sunulabilie, Fakat 19 yiizyildan giinfimiize kadarkl
siireg icerisinde pozitivizmin bizzat bir ‘defer’ oldufu, modemn bilimdeki pozi
tivist misyonun ve bu misyonla giin yizdne gkan bilimsel Tiriinlerin 'Gnyargs-
lardan’ uzak almadifis, dahas bilim tarihinde belki de en blylk tabularn ‘pozi-
tivist beklentiler ve ugrast’ ile insa edildigl, basit bir literatiir taramasa v x5 lesiy
le giin yiiziine gikacaktr.

Sonug olarak, sosyal bilimlerde kavramlan ele alrken dikkat edilmesi gere
ken husus, valmzea madde va da ideamn genel-geger bir dnciiliigEs degil, aym
zamanda 5-:;53'.1] bilimcinin de “diinyayi okudufu” alan ve bu okumarun bizatir
hi geklidir. Divalektik felsefenin idealist ve materyalist temsilciler olan Hegel
ve Marx'm, fikirlere ve seylere yonelik bakis agmm dzetleyen epistemalajik
argimanlan, bahsedilen bu okumay? zenginlestirmek apumndan Gnemli bir giba
olacakbr, Bilindigl iizere Hegel, maddi dimvarun }'ﬂr;lillllllllifl. evrenin igleyl-
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inde v dolayisvla bilginin olusumunda idealan, daha dzelde (Tiirkge'de
4irs olarak karsilik bulan) Geisti adres gosterir (Stern, 2007: 115). Cegitli formlara
@ haglamlara sahip olan tin, Hegel'in tarih felsefesinin anahtar kavearmdir ve
1.;.-;-Iui:|=.al vaganhmun tarihsel arka plamnda tchealist bir tasanma vurgu yapar.
5|;|-,.|'|-:.=|r.'|r| asafidakd ifadeleri, tam da bu iddiayr agklar mihel ke beclir:
...fjl.:':l._l"[_“ firrily giirigind anlomuge wiell nivetimizle o felssfaimin blitindne, bu
bilraniin acdetd .='|"'|.;:|'~'" almns, Fitr [t e _,,--.-ﬂ_|.'||-|5_. opum En Gl .ﬂ:.-l.'*.::l:l'n:_l:n'a FIrnREE
i P “Me akilsal ise o gergeite Ve ne perpek o o akianidir,” Farade gegen “aknl”

bquranm, Ha " M Geiat T Tz 7 Substarne ™), "ide” kavramioriyl Firiikle yokteget mym

b olonek fizere, yerine giee bivinin, yerine gire diferinin kullaniduh, insen, ins

e g balradagn doge diliipaimn e karltie diimsm, ety parfik glominm, -

sacnst, her gyl olugturan, her o winlendiren-uineten ke teme tarli, fasarfmgan

plewer-laiglimen Filinpli dzme olarak neslafizik iy fkedir” (1999; 272),

Buradan hareketle, beg duyumuzun dtesine hitap eden lakin bu bes duyuyu
da belifleyen metafizik arka plan, gerek kavramlanm analizinde, merckse birey-
sel ya da tophumsal deferlerin olugumunda bagt rol oynamaktadir. Soykan'm
yukaridaki ‘her an yinlendiren-yineten” ifadeleri de, tinin ve onun etki alar-
nify —eveenin ve var olan her seyin- diyalektik dongtisini hatirlanir. Durant’m
(RNI3: 2B8-289) ifadesiyle "Her dilgiincede, birlikten pkan cegitlilikten gegerek.
hislikte-cesitlilik’e dogru ilerleyen, diyalektik bir hareket vardw... Bu diyalektik
hareket, Hegel'in yazms oldugu her seyde vardir... Zihin, bu diyalektik stive-
gin ve bu aynliktaki-birlik'in algilanmas: icin gerekli bir uzuvdur”,

Ote yandan, idealizm ve materyalizm tarhgmalannda Hegel'in kargisinda
kemumlandirilan Marx, evrendeki diyalektik isleyis noktasinda Hegel'le hemli-
kir olmakla birlikte, bu islevisin dayanaginn bn ya da idea oldugu goragune
kargt qikar. Marx, “Hegel'de diyalektik bag agafy yliriyor. Mistik kabuk igeri-
sindeki akla uygun Ozl bulmak istiyorsamz, onun yeniden avaklan teérine
oturtulmas: gerekdr” {Akt Crzemnar, 2013: 101) diverek evrensel isleyigin rotas:-
mn diigiinee ya da tin tarafindan gizilmedigini Gne siirer. Marx'in gu ifadeler,
onun materyalist pozisyonunu net bir sekilde ortaya keymaktadie: "insanlarn
varligim belifleven sey, bilingleri degildir, tam tersine onlann bilincini belirle-
ver, toplumsal varliklandir™ (Marx, 2011: 25). Marx'in tarih felsefesi ve toplum-
sal vagantiva liskin argiimanlan, bizzat sosyolojiyi ilgilendiren baglamlanyla
birlikte bir sonraki baliimede tartigilacakhir.

Meveut calismamn konusu idealizm ve materyalizm tartgmalanmm taribi
tperine oda klanmadagn igin, i_|g:|.i_ E‘q:-r_-..l:uekl_"iflﬁ-m :l.-'i,lnl_"'l'ik dakba I.il.";i“:.‘ll argliman-
lara ve problemin gagdas ditgiindrler nezdindeki gkblarma daha fazla d efFriril-
mevecoktir, Lakin dnemle belirtimelidir ki, deferier konusunda sosyal bilimile-
rn bilhazza I:.:ul_'\-|.|_|n_1|_'l:i|r|.||1| gmei: kurnzoulan !.’,L'Fl"k!-t' l;“-!i::,f'ﬂ!,i diistiniirleri, idea-
st ve materyalist perspektiflerle hesaplagirlarken konumlarim da net referans-
larla belirlemektedir. Bu sebeple, her iki gorigi de aym anda merkeze alarak
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teorisin olugturan ya da nétr bir tavir takman diistindirlerin sayis ¢ok azdr,
Sosyoloji zelinde konugulacak olursa, belki de b bilimin artaya akbg yer,
disnem ve kogullar; kurmoen klasiklerin, kendilering yukarndaki tartismaya siste
matik veriler saglayan bir pozisyonda konumlandirmalanna ve kullandiklag
kavramlara da bu pozisyon iifanda gekil vermelerine vesile olmugtur. Sosyaly-
finin varolugeal temellerinin ve hareket alanimun “deferler’ Seelinde okunmas,
bahsedilen i.r.ll:nlizm-mah:'r_'.-'.:?.'l?.m tartigmasmin 19, ve 200 yiizyllardakd g
niimlerine makro glgekli bir 1k tutabilir.

Sosyoloji ve Degerler: Sarmal Bir [ligki

mﬁtﬂt‘]’iﬁ 5L‘.5}.'al Eeoririr -:'|||.:|'='u111 ghirecindeki incelamesins E-E..;nmd;‘-ﬂ (e,
bizzat sosyolojinin ortaya pkey hikiyesi hatirlanabilir ve bivlece degerlere ilis-
kin argiimanlann arka plam da ortaya konulabilir. 13. yiizyil'dan itHbaren sis-
tematiklesen ve baz Bah Avrupa iilkeleri tarafindan “dig politika’ haline getiri-
len simiirgecilik faaliyetler, sadece refah ve zenginlik araygm igeren politika-
lar ve eylemlerke son bulmarmig, Bah'min ‘rasyonel akal’a ulagana degin atlathin
diigiinse]l ve pratik asamalan da bir halat gibi Grmilgtir. Bu asamalar, kisaca
bahsedilecek ohirsa Sanayi Devrimd, Avdinlanma, Fransiz ihtilali, Ulus Deviet
gibi tarihsel lanlmalar ve tarihsel olgulan igermektedir. Bu da, Avrupa’da hem
fiziksel diinyamn hem de alg dilmyalarnmin (materyalin ve ideanmn da denilebi.
fir) olusumunda yeni bir diinemi miijdelemistir. Modernite olarak adlandimlan
bu diinem, var olan her tirld bireysel ve sosyal iliskilere yeni aglimlar getirerek
her seyin yeniden anlamlandinldigy bir diinem |'t-|-.’|5|."||'|'||.$|'|r. Bu noktada, diya-
lektik diigtinme metodu devreye sokularak, olugan modemn diinyann nevi kar-
msina alarak ya da neyle zithk iliskisine girerek var aldufn hatidanabilir. Bu
nthgm kary yakas,, hatrlanacag Gizere gelenektir ve modem dinemn, ashnda
gelencksel (olarak adlandinlan bir) dinemden bir kopusu fade etmektedic
Maodernitenin Gizerine oturdugu ayaklarm yeniden incelenmesi, bu diyalektk
siireci daha net bir jekilde ortaya koyacaktir, Omegin Sanayi Devrimi, tanmsal
tiretimin yerini demir ve gelige bagh seri Gretimin aldyfn bir doniiglimi ifade
eder. Ote yandan, Fransiz Ihtilali ile birlikte Avrupa iilkelerinin temel sivasal
yapisi olan imparatorluklar, yerini imparatorfuk biinyesinde var olan etnik
unaurlarin kurdufu bagmsiz ulus-deviet vapilanmalarma barakmsghe. Son
'L"Ei“ﬁk. -'"I'r"-'lil'lllll'lll'l'lc'l dll-ﬁl:inLL'S-:i ile I.‘ng,:i:':ii}'l:m mahkemmelerinin rr|-eﬁ.r|_||.;|=;|‘|r||i_:||;i'-;|
ve Avrupa'da sivasal yonetimi elinde tutmaya gahgan Hristivan kilisesinin dini
dogmalan sergularur hale gelmistir. Almanya'da Martin Luther onciliigandeki
Reform hareketi ve Protestanlifin dofugu, tam da béylesine bir din-toplum-
siyaset sarmalina kars radikal bir qkas ifade etmektedir,

Tum bu geligmeler, gerek kendi tarihsel dzgiinlikled, gerekse lata
Avrupasit'run topyekiin dahil oldufiu sosyo-ekonomik siiregler araalifryla insa-
O ¥e t'-?]J'J'IJTa"IE _'Q-'EI'I'-IJ en bir -I.'Ii'Il'CJ;'-I beraberinde _P,'El'rllli,ﬁl"rr. Zira insarm ve insanl
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otkilegimin agifa akbg toplumun artik veni referanslarla var olmas séz konu
sudur, Bu sonug, bireylerin giindelik hayatta, i ve aile yagarmnda, bog zaman
ﬂhikﬁnh].;hmn._ta_ vs, her an karg karseva kaldign iligkileri dahi etkileyen yeni
“degerlern” meydana geldifinin de tebligidir. Béyle bir ortamda, imparatoriuk
gaggmf degerlerine ve normlanna iligkin veriler saglayan toplum felsefes, bu
veni dinemi anlayip agklamada tekrar Gzerinde durulan fakat bu sefer qok
:r'a:k'tl aktilarnn da meseleye dihil oldugn bir alan olmugtur, Bu alan, toplirmun
im‘t':EFm“E""'"iﬂ' daha bilimsel we sistematik bir ugragmn sinyallerini vermeye
haglamgtir, “Sosyoloji her ne kadar sanayilegme, kentlegme, kidltirel degigim
ibi konular {izerine yofunlagsa da, ayru problem ve fenomenler fizerine eserler
reten sosyologlanm yonteme dair farkh balag aglan ve tercihleri, sosyelojinin
bilimsellik iddiasandaki en giighi davanaklardan birisidie” { Allan, 20014: 70-71).

Kurucu Klasikler: Materyalist Perspektif ve Degerlere Yonelik

Makro-Sosyolojik Yaklagimlar

Bu noktada sosyolojinin, hem degerlerde meydana gelen diniigiim siirecini
hemn de veni degi:rl-;'n farkhh metotlarla anlamlandirmays hedefheyen bir mis-
vonla ortaya gkbf iddia edilebilir. Pope'un (2008: 76), sosyolojinin bafamsiz
bir kilrsii olarak kurulusunun miman olan Durkheim haklandaki su stelerd,
vukandaki iddiayr destekler niteliktedic “Durkheim'm amac, Fransa'da
(modeenite sonras, y.n.) stiregiden ahlaki krizin dstesinden gelmeye yardime
olmak {izere sosyolofiyi gelistirmekty”, Durkheim’in eserlerinin baghllanmm
daht habrlanmas, onun degigen deperler ve ahlaki alglar izerine kafa yordu-
funu ortaya koyacakbr. Ornegin, (ntthar (2010) adli galigma, modem Avru-
pa'un gecmigte kalan geleneksel defierlerle anomi haline gare bulamadifin ve
defer gatgmasybunalim yagayan bireylerin anomik inttharlara meylettiffini
lddia etmektedir. Diger bir bakig agisiyla, modern doneme kadar iki ideal Hp -
bencil (egoist) ve elcil/difergam (altruist)- halinde beliren intihar gegitlerine
karg figlincii bir ideal tip olarak anomik intiharlar ortaya qkmughr ve burnun
baghca sebebi, modern deferlerin toplumdaki bireylerce heniiz icsellestirile-
memis olmasidir.  Ote yandan Topluwmsal  Isbilibmil {2006) adh  eserinde
Drurkheim, 19. yiizvil‘in sosyo-ekonomik yapsimm ve buna bagh bireysel ya-
ganblann yine geleneksel degerlerden iremis referanslarla sirdiirilemeyece-
find iddia eder. Mekanik dayamgmamn yverini organik dayamgmaya mrakmas.,
salt bir ekonomik defisikligin degil degerlerde ve ¢ahsma ahlakinda meydana
gelen degisikliklerin de bir sonucadur. Durkheim, énceki biliimde de bahse-
dildiffi {izere, sosyolojinin bizzat kendisini modern Avrupa’da agman ya da
diniigen ahlaki degerlerini anlamada, ortaya ¢ikan problemlere gare almada
glichl bir arag olarak girmektedir.

Bu apdan bakildifinda, idealizm-materyalizm tarbgmasinda Durkheim'in
pozisyomunun ne oldufu ve deferlerin cle almm gie dntinde bulunduruldu-
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gunda, Durkheim sosyolofisinin hangi perspektife daha yakm oldugu gibi beg,
zeri sorulann cevaplan, Duskheim'm sosyolojiyi fera ederken basvurd Ui ma
todolojik tercihlerde saklidir, Girds baliimiinde de belirtildigi gibi, sosyolojinkg
kurucularoun metodolojik alg: ve pratikleri, kendilerinin degerler konusundak;
felsefi ‘tarafimi’® da belli ctmektedir. Bu noktada, toplumsal degerler ve toplum
sal defiigmenin pozitivist bir metodolojiyle irdelenmesini  salk Vel
Duarkhedm® materyalist bir tabana oturtmak yanls olmayacaktse, Bu noktady
Durkheim'in diger bir eseri olan Dind Hayatom fikel Bigimleri (2005) adh calismg
gindeme getirilebilir. Durkheim, soyut bir olgu olan dini bu eserinde iki farkly
noktada ele alarak materyalist tavoa agfa gkarmaktadir. [k olaralk
Durkbwim, bugiinkii dinlerin ashinda ilkel dinlerin evrim gegirmis hali aldujn.
nu sayleyerek, dinin dzgiil alanim ve farkh dinlerin kendine has {wiqie) bicime
lerimi reddetmektic. Bura pore, bir olgu —din olgusy- maddi dilmvadaki dang-
simlere ya da Durkheim’a gére ‘evrime’ bagh olarak veniden dretilmekiedir,
Vahiy ya da iman temelli argiimanlar, belli bir dinin diger dinlerden aymshiing
hatta semavi dinlerin gok Tanmh dinlerle arasina set cektiging soylese da
Durkheim bu déntistimil “devamhlik’ perspekiifinde resmetmekbedir,

Curkheim’in dini ve dini deferleri diger bir ele ahg bigimiyse, onun mater
valist tavpmu daha pet olarak ortaya koymaktachr, Kabaca bir il'.allq_-}-'lel
Durkheim'a gire din denilen sey, ashnda bireylerin topluma ya da kolekg
guurs yinelik bir baghlik bigimidir. “Durkheim, dini tirenlen yalmizea doparis-
ti tannsalliklarm kutlandif seremoniler olarak degil, bizzat sosyval yasantip
tapirulan torenler olarak da girdil, Gyle ki, toplumsal havat var oldukea dinin
de var olacafira inandi” (Robestson, 1970: 13). Bu noktada, toplumsal yagantyi
yonelik maddi killtiir dgelerinin ve bu Belers yiinelmede bir iist merch olarak
toplumun etkisi séz konusudur. Thane, iman, ibadet vb. dini thigeler, varsayildif
duglintilen 6te dimyadan armdinhp, birzat bu diinyamn ‘sekiiler’ silreclering
indirgenmektedir. “Daha da dnemlisi, (Durkieim'm disdncesinde, y.n | objeler na
kutsal ne de profandir, bunlann anlamlan ve simflandinlmalan rdtieller ve
sembollegtirmeler aracilifayla siiregelen bir gekilde yeniden firetilir ya da degis-
tirilir (Edlless & Appelrouth, 2009: 137). Bu agdan, toplumsal vagantim gerek-
tirdigl maddi kogullarnn dini ritiel ve sembolleri belirledigi ve dinin de fiziki
dunyada icra edilen ve adina toplum denen bir birlikteligi sagilamlagtirmada
kilit rol oynachin iddia edilebilir. Bu da Gzetle materyalist bir yaklasim olarak
algilanabilir,

Durkheim’in defterler konusundaki Pozisyonunu kiga bir gekilde Szetlemnek
gerekirse, ilk elden vurgulanacak olan sey, kendisinin geleneksel degerlerden
begalan otorite alanma sosyoloi kanahyla yend degerleri ikame etmesi ve top-
lumum anomi halinden kurtarmak igin entolelctiiel bir gaba igerisine girmesi
dir. Fakal bunu yaparken tophrmsal yasantirun icsel dinamiklerine odaklas-
maktan ziyade farkh siirecleri ve yapalan “foplum”un kendisiyle dzdes futarak
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devi stelemistit. Dinin insan elivle clugturalmus "tophama 1:'||.l||:".r.'|:'|.1 aract ol-
ijugf:tl'l“ soylemesi de kendisinin degerler ve ahlak konusundaki materyalist
rluzjh:_.ﬂ._qunu daha net bir sekilde orteva koymusbur, )
gosyolojinin isim babas: olan Auguste Comte, meveut cahisranm 1.1i-=;-;|:4|||||.'|a
_r.;g,:.,,_qip.; gormezden gelinemeyecek den'cs_'-.:'_r..' i'l:'-l:l.rll-i .':-:;.*,:uln.an]ar..a sahiptir. .t'il.l
hipssa pozitivist yéniiyle 'I_'-ll_arl-:hr.'1r.".':1 yr:! giatardifi df" 1dd1;! u!hh-n Fn.uttﬁ Ju!u.
yagadigl doneme iliskin deferlere _1.r+:|:'||.=l_|k materyalist !'-fr I'r-l!-:et':n E-Eff'[dﬂS-ﬂ sahip
;:I;.',u iy iddia pdilebilie. Bu iddiay desteklemek adma, Comte’un galismalannda
(.xh.*nrn bazi temel noktalara temas edilebilir

Runlardan ilki, Comte'un insan ve toplum yagamim evrima bir I'I:j'rr]-r:i:alil'.u:
amiflandirdifn fig hal yasasidir. Bu sinuflandirma 11|~.-rr-. "hal” _helm de “evre ulil
rik okumak yerinde olacakiir zira bu siniflama hem nsan digimeesine hem de

B

jnaanik tarihine yomelik makro bir bakiz ags sunmaktade. Kasaca i:'uzn:t}crn-;.*k

arekirse, ilk hal ya da evre ‘teolojik’ olarak adlandinlr. “Bu evrede her geyin

varlk sebebi dofa Otesi (supermatur, y.n) bir gice atfedilme':qlle;llr. Insanhk,

her sevin anlamini ve sebebini bu dogalisti glicin ArZUSUna I_:~|_11.n.-:-. v -.:m.un

posterdijii yolda aramak ister” (Kirby wd., 2000; 555). Dini donem -::-L.ara.n. da

adlandinlan bu evrede dofaisti giiglerin kargmhi olarak Tannlar), dinler va
da difer agkan giigher anlagilabilir. Bu dénemnde ortaya gkan bilg, b:iIrT'1_.r5|:l ve
I.l:lp|l.tl:|'|5.:1] iligkiler ve son tahlilde degerler dogaiisti g'i:--:;l-e'T-J.r. h'k_“l“me,?"

Comte’un teolojik evrenin yerini aldifire diiginddgll ikind dinemde ise ire

-anlar ‘tabiat’ gibi soyut nesnelere bagvurur ki, bu da ‘Metafizik dcﬁnmnfdu.
(Kostag, 1995: 68}, Tannmmn yerini doga guclerine birakmasy, tam da evrima
perspektifi dogrularcasina bir semraki pozitivist evreye hazu'.]ﬂc :'.-_,::u:'.uf:: alarak
pkunabilir. Comte'un toplumsal degerlere iligkin materyalist bir arka plana
turtulmasiun yolumu agacak olan da, iste bu ‘pozitif donemdir. Bu dénem,
*dogrulanmig g:vr'.:l.*k':l_'rnu ve yasalann temsil edildifi bir donemdir” (Paul,
M3 214). Dogaiistil ya da fizik otesi gergekliklerin karmagas, pozitif donemle
hirlikte yok edilecek ve pozitif bilim, insanbifin ulaghg bu final evresmde temeal
Natalizic ghrevinl yerine getirecektir. Bunu yaparken de beg duyuya hitap et-
meven ne kadar veri-bilgi ve. varsa bir kenara birnkacakctir. Tabi burada 1I|:'I';il:|-
Illi'!;:-l El_ﬂ_‘{*k-l:n muklak gnn;-:klikh:r fizik, .."ni-l'l'l_'f'-?l ya da matemahge dair di!ﬂlh
bizzat toplumsal hayata dair gergekliklerdir. Bahsedilen difer bilirmlerin bu
g@u,vkiik;.n:n: ulasmadaki katkis1 da pozitf metodolofi sayesinde olacakuer.
Rhodas'in, Durkheim ve Comte arasindaki fikn benzerlige yonelik su cimleleri,
1Kisimnin de |_|_'|-'|;|]1|:|11'_:.._|] _l,'ug.al."ul'._':.'l El.l;lkJ-.'lm-'lﬁ'ﬁ L]Uﬁﬂl'l."l'l'lc'ltﬂ'ﬁ"ﬁ“-ﬂ ﬁ;f'!"'."-E'i:l Beniimmse-
difini dilsiindiirtmektedic “Durkheim, tipla Comte gibi dofayr ydneten yasa-
larla karslagtinlabilecek ‘kesfedilebilir sosyal yasalann’ varhfma inaniyordu ve
Comte'un, sosyal gerceklerin {social facts) ayra zamanda dogarun gergekleri
aldugu ghriigiinii de kabul ediyordu” {Rhodas, 1991: 13-14). Comte'un Fll!-:":i"‘if
olarak adlandirdify evrede bilimi bu denli dnemsemesinin de baglica sebebi
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budur. Ancak bilimin —pozitif bilimin- yol gistericilifinde insanlar aras iletigim
ve etkilegim saghkh bir sekilde fammlanacak ve tasnif edilecektir. Bu noktad;
felsefenin de artik metaliziksel ve teolojik argiimanlardan anndmlip beg gy,
yuyla sinanabilen ve maddi-fiziksel diimyaya hitap eden pkaromlarda bl
masi perekmektedic. Bu agidan, Combe'un hemen her eserinin bashijmmn ‘Dz
HF kavramun: iqermesi tesadiif degildir. Peki, ¢alismanin temel konusy alan
soeyoloji-deger iliskisinde Comte'un dogrudan ya da dolayh katkis: nas] apk-
lanakilir? Ug hal yasas ile degerler arasinda kurulacak baglantiun 506y O bogk
bir kargihif var madar?

Bu sorular, L?t:umht"hm sabgmalarmda ghze carpan diger bir icerik kanaliyls
cevaplanabilir. Uy hal yasas: ile paralel olarak, modem diremde Comte, ver
bir din =insanhk dini- kurdufumu teblif etmigtir ve bu dinde esas olan nokiy
pozitif defferlerdir (Wemick, 2003). Eski dinlerin —fzelde Avrupa Hiristiyan],-
guuns, insanhifiin son evresi olan endiistrivel havatn sosyo-ekonomik ve kiilk.
rel defler ve normlanm aqklamada yetersiz kaldifm diisiinen Comte, teorising
hemen her toplumda var olduguno diislindégi bir olguyla —din olgusuyla-
destekleme yolunu segmighir ve bu cabasimi da kesinlik iceren bir vapiye bil-
rindiirmeye caligmighr. Wemick'e gire Comte, “flerlemenin vasalarin istatis-
tigin vasalanyla birlegtirirsek, dneeki inanglan da korumsal olarak konsolide
ethigimiz gibi, veni durumu sosyal bir gergeklik haline getirebiliriz” (Wemnick,
2000: 86} dilgiincesine sahiptir. Bu diigiince, toplumsal ya da birevsel -dinin
aym zamanda vicdani bir siireg oldugunu hatrlayahm- degerlere yénelik bi-
vitk gaph bir tasarrufu yahut miidahaleyi talep etmektedir, Comte'a gire poziit
felsefeyle beslenen pozitif din ~insanlik dind- bilimin énciiliginde tim insanl-
ga mutluluk ve refahn getirecek kesinliklilere ulagmada ¢agin en Snemli unsury
olacaktir. Pozitif referanslarla sistematik olarak firetilecek olan defierlerse, top-
lumszal hayat —hpki dinl metinlerde oldugu gibi- her daim ditzenli ve diri hata-
cak Ggfitlerde bulunacaktr.

Combe'un sosyolojisind oturttufu bu iki temel nokta, bu bilimin, kunlus
agamasinda defierler ve normlarla olan mimasebetini bir kere daha ortaya
koymugtur, Tipka Durkbeim gibi Comte da gerek degerleri gerekse sosyo-
kiiltiirel hayat pozitivist bir perspektiften ele almaktadir. Yine ikisinde de ortak
olan nokta, sosyolofinin yvardimiyla olusturulacak yeni bir degerer skalas. ara-
ahfyla, gelenckben kopan Avrupa'yi bir arada tutmak ve modemn diizenin
devamhlifm saflamaktr,

Fakat bu durum, sosyolofinin kuruculan arasinda ghsterilen direr bir digii-
niire, Karl Marx'a glire tam tersi bir seyir izlemektedir, Durkheim ve Comte,
toplumsal degigimi ve statifi islevselel bir perspektiften analiz edip modem
difniiglimii rayina oturtmak isterken (Allan, 2012), Mary, kapitalizmin son aga-
masing geldigini digimdigh modern dilnyay catismac bir perspektiften ele
alr ve bu cahgmarun aktiirleri olarak burfuva ve proleter simb gosterir (Mam &
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e aals, a4y, Mard'a gire modern dinya, kutsanmas va da viceltilmesi gere-
:ef bir yasants sunmamakta, bilakis ortaya qkan bunalm ve anlamsizlagma
haline ilaveten stmiiriniin de doruk nr.m_b.ctmn..: U|.3$llg';l bir tﬂplm yagami
qunmaktader. Bu sémiirinin akkosed, 19, yizylda k"_”“’ palazlanma imbkdm bu-
hap modern dinemde son haliyle ortaya cibcan burjuva stnih we ondin yarathigi
Sﬁll,ﬁ_‘.m,ﬂ-_.mﬁ formlardhir, Toplumealm bilimi ile mevout caligmamn konusn
l:I|EI..If'I ‘degrerier'in Marx'taki kesigme noktalarindan birisi de, onun burjuwa kiil-
iri Ve hikimiyetine yvonelik argiimanlandir. Marx, bu hilkimiveti ve somugla-
ir, g1 sekilde dretieyecekbin
aqgriunazi hdomityeli ofe gegirdigi her yerde Biititn feodal, wheerkal, ker yapmmme G
figkilare som TErMRLE iaam fabii maferking bagloitn karmakarigk femtal Brglor -
nreizen kesip aheg o fidan ile insmm arssovda katdkery pkardan, katr “maks ddime"den
husk Bér b Inrakmmaimaghie Dinf bafnaziigin, sioalye rufaon, kigdk burjuss duyge-
safiyeran ki vecde geliglerini Bencil kesebim izhe swlarmnds bofrushie, Kigise omen
praiibadele degering dbniisiirmiy ve sayrses milascce] o prifklesep hiirrretin yerine o ik,
drpmasiz Azl i, Hearet yape Gzgdeldgdail, gepirmiztir” (Mare & Engels, 114 4.
Gorlilecegi dzere, moderniteyi kapitalizmin ve ekonomik iligkilerin pencere-
sinden okuyan Marx, bu dénemde meydana gelen defisiklikleri, eskiye alt de-
Eﬂﬂ,:,-dgl,;j asinma ve burjuva degerlerinin bopluma hikim olmag: geklinde Gzet-
ler. Tistelik Marx, Durkheim ve Comte gibi yent bir insanhk dini ya da yend bir
hiliny kanaliyla bu deger yitiminin telafi edilebilecegine inanmamaktadir. Zira
hu durum, 19, yiizyilda ortaya gikamg bir durum defildir. Marx'a giire kapita-
list hikimiyet, insamn insam ‘stmirmeye’ basladify andan itibaren insani de-
gerlere zarar vermektedir. Mandmn sosyolojivle difer bir kesigim noktas da, bu
giimiiriiniin tarihini yani insan degerlerin yitimini belli dinemsellegtirmeler
kanaliyla (ilkel, kileci, feodal, kapitalist toplum]) ve tarihsel materyalizm olarak
adlandirilan metodu ortaya koyarak agiklamamdir. Bu metot, isminden de anla-
silacaf iizere “tarihin maddeci bir kavrayigin icermektedir. Bu, Mamxin, top-
fumlarin tarihsel geligiminde Guglirlik ve demokrasi gibi fikirlerin belirleyici
oldufu felsefi doktrine yani idealizme kargi kb anlamma gelmektedir. Buna
kargihk Marx, bir ¢afin hikim fikir ve ideallerinin, o ¢agin hikim yagam tarz-
nin, daha fzelde tophimsal {iretim bigimlerinin bir yansimas: oldugunu iddia
eder " (Giddens & Sutton, 2013: 74). Bu ifadeler, Marx'm degerleri ele ahg bigi-
minin materyalist bir arka plana sahip oldugu lddiasi iyice saglamlaghrr.
Metnin ilk boliminde deginilen iddia tekrar hatirlamacak oluisa, nsanlarn
toplumsal varliklannm biling tarafindan degil, bilincin toplumsal var olug tara-
findan beliflenmesi Mard'm matervalist tavrin en net sekilde ortaya koyar
Gergekten de, Marx'in dilnyay ckudugu nokta, 19, ylizyl Avrupasi‘nda
maddi degisim olgusunun biitin bireysel ve sosyal iligkileri belirledigi sonucu-
e ulasmaktadir, Burjuva simifiran hiIdLIE‘Ll I.-I:|.-|:|l:ll'r_l-:|1.'|¢. tistinliik, kendi smufsal
defierlerini proleter smufe da benimsetmesini beraberinde getirir. Bu da,
Marx'm temel argiimanlarndan bir diferi olan we kendisinin felsefi-etik duru-
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Sexyolofimin Dofugunda Beforler Problemi

guna gore ‘insani degerlerin yitimini® ifade eden ‘yabanalasma'y: berabe Tinde
getirmektedir. Ozelde, birevin kendi emegine yabancilagmasi stired Marx tap,
findan en gok (zerinde durulan noktalardan birisidir, “Marx'a gore emek ingg.
fun yagamsal ve Hiriine has aktivitesidir, onun ruhsal ve insani Szadiir” oy,
framn, 2008 92 J'-."l]11l.'.1|1'\-1' l:,q'l|1*-'-ITI-:'I k.-.‘.lﬁU]]a:.. b '..'-I'\-ﬂl'l'l‘,.l.l ozl hedef als AN e Yin.
san’ [le ‘emegiyle trettikleri® arasina set kovan sireglerdir. “Marx"da vithanem.
lasma ézel milkivetin gkmas: ve isbéliimi algulanndan kaynakl =:|.‘||.'n._-|--_|-|.:|.|r
[gte biliimii iginde yori ve ekonomik roli saptanan insan ¢aligma bigiming gy
zenlemekten ve emeginin tiriinlerinden yoksun kahr; kendinden ve difer insan.
lardan uzaklagir... Zora dayanan emek bir ‘yabanolashno arag” olan paramy
biitin degeri vilklenmes ve insamn deferint dugiirmesi nedendyle kigizel iliski-
leri insanbk dun kalar™ (Ergil, 1978: 96),

Marin, kapitalizmin hat ﬂrhﬂ.l.-'a ulaghigy bir ddnemde ingani '.'lE‘EE'I“h.'I-r_ _~
bunu sosyolojik baglamina yirelik bu vurgusu, kendisinin ekonomi vénalimj
derinlemesine ¢alismalan h.-:'ltlrl:'ll'l.dlﬁ: takdirde garipsenebilir, Selik'in Mot
Deser Teorisi (1982) adh eserinde yer verdigi bir pasaj bo durumm agiklamakis
ve Marn bir sosyolog olarak defierler fizerine kurguladif temel arglimang
151k tutmaktadic

Dhfiaim dfe fe-bidliimil arasipdeki Migkinin mudriet ve wind de Al girig myrdgs, a7

zarandie, daha dwemili bir gorilg ayreligomm, iktiset dminin onuswno ne ol gersk:

s azerindekr anloyig ferkoun ortape komrasiee dawnak dabilecek niteli&tediv, Fetfaad]
aliylary bir keve dnsm fabimting b Fednkhir sona ||5:'.'f_;.:.' ifwiiein el alacafz profemiam
teley maifi inal-drettminden degan nicel digkilerle smeianderder. Chpes bu itigkitevin af-
bl yatan foplnemead digeilerin dimial editnres), Peabde yanhg I doerons olods ial-
TR, _.':E;IZ:EI' nicel dégkilerin matiyetinin de b e dogrne darak arlasiiveesan Tmbinselag-
brir. Urnein, deger problemind, sadece diviinler aras picel bir ilighi olarak defil,
fakat menfann fiveticilerd arasmedaki toribhi gartlann bigimlendirdigi toplumsal
iligkilere dayanan bir problem elrrak almekie anfar ve sgekiopalilinz, Proble-
mein bw winfing ik giren ve inceleyen Mary olmngtur” [vurgu vazarlara ]
(Selik, 1962: 27
Ashnda bu cimleler, Marxist terminolojideki altyapi-listvap: tarbsmasinim
ent basit anlahmichr ve insanhk tarihind maddi iretim kogullaroun Gociiliigiinde
inceleyen materyalist defer anlaywire ortaya koymaktadie, Bu géris, be:,k. de
Marx'a sosyolog kimbifini kazandiran en énemli referans noktalarmdan biriss:
cir, Marx'm, soayal bilimel refleksiyle kurguladifs biylesine tarihsel ve toplum-
sal bir teoriyi hipka Durkheim ve Comte gibi entelektiiel bir cabayla vayma sbe-
g1, eserieri incelendifi takdirde rahatlilda péze carpacakbir. Fakat aym derecads
dikkat gekecel diger bir husus da, Darkheim ve Comte'tald islevselci bakas agst
ve toplumu bir arada tutma cabasina karsin Marndtaki ¢atismac yon ve belli bie
toplumsal siefin Grgilithil bir hareketle modern kapitalizmi devirmeye da-
vetftegvik edilmesidir (Mare & Engela, 2014).

&R

Felsefe, Sospolofl ve Deferbeo

aax Weber: Degerler-Sosyoloji Baglamina Y6nelik Yeni Bir Soluk Mu?

Gy ana kadar Uzerinde durulan kurucy sosyologlanm, birevi ve toplumu {ve
pyi iesinin iligkileri sonucu ortaya gikan degerleri) ele alig bigimlerine bakalds-
sida sosyal bilimler telsefesinin sosyolojinin klasik dinemine iligkin yansima-
{arimin. genellikle pozitivist ve materyalist arglimanlara dayandify séylenebilir.
Bugiin sosvolojinin klasik metinleri olarak okunan yukarsdaki dbgiamirlere aif
aaprler, pozitivist metodolojinin ve madded toplum giriiginiin entelektile] bir
daga vurumu olarak karsmmiza gkmaktadir. Ashinda farkl bir caligmanm konu
sur olarak, klagik dénem sosyologlarirun ignde yagadiklan toplama ve o toplu-
qun sosyo-ekonomik ve kiiltirel degerlerine, toplumsal degisim stirecine ve
hizzal fimsamlik’ olgusuna dair derin bir kayvg tasudiklan da kolayea yvanbslana-
hilecek bir dnerme degildir. Bu onerme, “degerler’ ve “idealizm-materyalizm
r__.ll.h%,-_-ﬂs.fnzl.l ayn bir baghk halinde incelemeyi diigindiifiimiiz Max Weber
jein de gegerlidir. "Weber'in yamlarmda kapitalizmle, kapitalizmin én gereklert
ve sonuclariyla fgilenmesi, bilyiik Glglide sanavi gelisiminin ilk asamalarme
_.lfﬂi';-.mukt.a olan Alman toplumunun kam karsiya kaldifn degil] soronlarn dzel
liklerini kendine takink Slglisinde dert edinmesinin bir sonuce olarak anlazil-
mahdir (Giddens'tan Abkt. Elegi, 2010: 189).

Fraaes bahsatmmek ﬁl"'l‘-l"'ki.rﬁt'. "Waber: tarith, hukuk, bilg:i :-:r_'.:-:'!.'n::ll_J:l§i::_,'ir ikt=at,
din sosyolojisi, hukuek sosyolojisi gibi pek ok alanda gahgmig (Topuzkanamsg,
2012: 253) bir diigtindiediir. Weber'in kapitalist ve modemn ditnyaya iliskin teori-
ferl. Protestan etik, biirokrasi, ideal tipler ve otorite olgulan {izerine kuruludur
ki bu da Weber'in farkl disiplinler fizerine odaklandifimn bir mevi kamtidir.

Bu cabgmada ¥eberin; sosvoloji, degerler ve deferlerin epistemologik we
pntolojik arka plan dzelinde mistakil bir baghk altinda incelenmesi ise iig temel
shebe dayanmaktadir. [k olarak, tpk diger kuruou klasikler gibi Weber de
modern-kapitalist déniiglimil agpklama gayvretl igerisinde olan bir diigiiniirdiir.
Weber'i diger digliniirlerden aym lalansa, ‘rasyonalite’ olgusunu teorisinde
merkeze oturtmasidir. Modern kapitalist toplumlarda hemen her bireyi etkisi
alting alan biirokratik érgiitlenme modeli ve bunun rasvonel degerler tzerine
ktrufu olmas, gahgmann baglamina vinelik ilk yveridir. Ikind olarak, belki de
ilk veriden énce incelenmesi gereken argiiman, Weber'in, kapitalizmin tarihsel
alr kaynag ya da ideal tipi olarak Protestan etifi dn plana koymasidir, Weber,
i%, Yiizyll Avrupasi'nda ortaya gkan bilyik 8lcekli sosyo-ekonomik domigii-
mil, flerleyen satirlarda ghnlilecef] Gizere dini bir mezhebin diinya ve ahiret
gurigliyle baglantlandmaghr. Bu da onun -difer dilgtindirlerde rastlanmadik
bir tavir olarak- sosyal hayat idealist bir perspektiften ele aldifim diiglindiis-
mektedir. Weber, hayatinn biryiik bir kismur her ne kadar bat tipi bir rasvo-
faliteyi ispat etmek igin harcasa da arka planda ona ilham veren bir Peotestan
etlk, bir degerler biitiintniin olmas: dikkat cekicidir, Yine Weber'e gére kapita-
Bzmden fte onun “rubunun® Gnemli olmas, tarihi arka planda I:..1$1|:!:|i.;| deger

it
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Sosyalajindn Degusumda De@erler Problemi

lerle Sritighiniimesinin bir sonucudur, Son olarak, Weber'in sosyal bilim metn.
dolojisi anlavigi, pozitivist va da yazao bilim anlayigivla drifismemektbediy
Weber, sosyolojive yeni bir soluk katacak olan ‘yorumsamac’ ve ‘anlamagy’
metotla her tophum igin gecerli olan degismez sosyal yasalann imkanum sorgu-
larmug ve sosyolojinin arastirma nesnesi olan insan ve toplumu yeni bir zemine
oclurtmugtur. msani etkilegimi, doga olaylarindan va da makine iligkilerinin
dogurdugu sonuglardan feyiz alarak apklayan pozitivist bakas agsmdan kur-
tulmak, bu yenl zemini saglamlaghirmak adina glizel bir baglangig noktas: olabj:
lir. Kisaca deginilen Weber'e ait bu tig farkh veri biraz daha detaylandinlarak,
Weber'in soayolofide degerlere vinelik takindig idealist tavir daha net bir ga.
kilde ortava konulabilir.

ik clarak, metod cloji sorunsal glindeme getirilebilir. Bilindigi dzere kuruey
klasiklerin sosyal havata iligkin geligtirdifi meta anlatilar, yasacy/pozitivist ref.
lekslerden beslenmekteydi, Bilhassa Avrupa'da vasanan blyik capli doniisim-
teri anlamlandirma ¢abasm, biylesine biiyilk ¢aph teorileri ve toplumsal hayat
kontrol alting alacafina inanilan yasalan talep edivordu. Genelde doga bilimle-
ri, ozelde fizik bilimi, bu yasac anlayig igin giizel bir 6mek teghdl ediyordu,
Fizigin vasalannin kesfi gibi topluman yvasalan da kesfedildigi takdirde bu
bityiik doniigiim, bu modemn gegis agamas en az zararla atlablacakh. Weber'in
soavolofivi bir bibin halinde sanp sarmalayan bu metodolojik tercihe itiraz
tam da bu noktada ortaya qlaomghr, Bu kars qglas, kokenlerini Alman felsefesi-
nin ve idealizmin 19, yiizyildaki ayaklanndan binsi olan Dilthey'c anlayigtan
almaktachr. [irkiye'de Weber denince akla ilk gelen isimlerden olan Daogan
Oielem’in gu ifadelerl, Weber'in ik itrazmin sebebimi ._'||:|'||l:!:|r bl tecdir

“Dhagn bilimlerd, dogayr genel kivrmntar ve yesoior ltmda betimiamiek ve apikamek ister-

ter. Tirsel gerpeklife wineten filimlerse (Diftheyin verdifi adlic o bilimibers '} konasi-

rer frieeelligs oe Bireysellifn yiziinden, dofs bilimiermin gennllephiriciiageklagicr yin

rr'|||.'rn"_|.l|'r' coligannrzdar; onlar .:l'ug'.-il Baliveleri g|'.‘.u WS hilimterr iy wenmchetie bilionker
olepazlar ve irsem foplummicnn e insan K riad Dee dogl Belivleniiein sonucu gibd go-
remezler. Dolmysigla bu Elimder, dnsan fogdiememn o2 dasen EUTHrE Rl yine inssmn pe-
riekap igtnale yer el tir gerpeklik alions olarak incefemey alinnkds kifaoak fzel pintenler-

e galvsateliler™ (Oxberm, 2001 16-17),

Bu durug, klasik sosvolojide yvend bir solugu temsil etmekle birlikke, glind-
miiz sosyolojisinde dahi etkisini hissettiren bir dilalizmin —pozitivist ya da yo-
rurmcy sosyolofl- kaynagin olusturmaktadir, Burada ayrica madded bilim we
toplum gérasiniin de radikal bir elegtirisi siz komusudur. Kiltir, digiince,
vorum, Hn ve benzeri arglimanlar, materyalist felsefeve gire ancak maddi ko-
gullarnin etkisinde ortaya Qkmug birer ‘sonug” iken; Weber, toplumeal hayatin
agklamiginda, kiiltir bilimberi va da tin bilimleri olarak adlandinlan bir bilim
grubunun araglanm yani yukanda bahsi gegen bu soyut argiimanlan dncele-
micktedir,

90

Feisadi, Sosyalajl ve Deferler

Peki, sosyoloji poritivist arglimanlardan anndinlacaksa, onun izleyecei
.ﬂ_..ﬁslﬁk metat it almalidir? Kiltiir bilimleri olarak adlandimlan ve sosvolofinin
de diihil oldufu bu bilim grubu, bireyi ya da toplumu hangi gekilde ele almal-
dir? Bu konuda Weber'in cevaln agktin “Tom kiiltiir bilimlerinin bilgi hedefi,
her geyden Omce tarihsel tekliffi (historisches Individuum) yakalamaktr™ (Akt.
(izlem, 2001; 96). Bu tavsive, gerek sosyolojivi bireysel davranglara odaklanan
F;‘diuﬂ':":liden ayIrmasi, g-n:‘-l'EilLliE tarihsel I.'El.?.ﬂlllr'llLl.lﬂ.]l.-"'!'r' k.-1|'.h1 aralamass dn’_‘.la;'!,.",|5|_1.-'i.:
pnemlidir. Buna benzer olarak Aron, Weber'in temel sosyoloji ufjrasisiru daha
detayh bir gekilde dzetler: "Weber'e giire sosyoloji toplumsal davramgm bilimi-
dir; toplumsal davramg yorumlayarak anlamak ve alusumunu toplumsal ola-
rak aglkl&mal: ister. Burada (g dnemll terim vardir: Anlamak {perstelien), ],-'ani.
anlamlan kavramak, yvorumlamak (denfen), yani denel anlamlan kavramlar
halinde dilzenlemek, agklemak {erkinren) vard davraniglann Jiizr:lnli'ljgi_nj orta-
va koymak” (Aren, 2005: 303). Weber'in, kapitalist ekonomik degerierin oligu-
TrIL tarihsel bir tekilik alarak Protestanlik mezhebinin dfm:.-‘a, ve obe ciﬁn].ra
giriigiine’ baglamas ve sosyolojik teorisini bu baglanh (izerine oturtmasi, bu
aerdan tesadilf degildir. Bu da, meveut ¢alismada Weberle alakah ele ahnacak
ikined weridir

Hatrlanacagy fizere Marx'in tarih felsefes;, kapitalizmin olusumunu mater-
yalist perspektiften apklar ve bunu yaparken belirli tarihse] vasalarn kapitalist
ekonomiyi bugiinki gekline tagidifiru iddia eder. Bu gonise gire, 19. yiizylda
biitiin ahlaki, etik; sosyal ve msani deferleri yeniden belirleyen kapitalizm (ve
onun iggal ettifi ekonomik aliyap), aslnda binlerce y1l dncesinden bugiinkii
haline dogr “kogullanmughr’. Weber ise, kapitalizmin olusumunda bu yasaa
gorigi reddeder. O, kapitalist rubun ardindaki Protestan etigin ve asketik va-
gam tarzmn etkisini ortaya koyarak hemn idealist bir tarih-toplum tasanmna
gider hem de belirli bir olguyu kendi tarihse] tekilliginde inceleyerek yasac
toplum kuramma karst yorumou metottan faydalanmig olur, Davramslann
dizenlilifini ortaya koymak olarak resmedilen ‘apklama’ sireci, Weber'in, -
Frotestanhgn bir kolu olan- asketik alg ve pratiklerin diizenlilifinin kapitaliz-
min dofugunda teme] etmen eldufunu iddia etmesiyle karsilik bulur, “Protes-
tan ahlaks, Weber'e gore, zaten mevout servet birikimindn —savurgan bir tutum
iginde kigisel ve posteriggl hayat tarzlanna harcamak yerine, tasarruflar ve kiinn
yeniden yatnma dénfighiiriilmesiyle- modern kapitalizmin gelisimi igin gerek-
li sermaye birikimine dindigtiiriilmesine yardima olmustur” (Slattery, 2014: 81).
Sormg olarak, tekrar Aron'a (2005: 496) déndilecek olursa, “kapitalizm anlayig:
ile Protestan ahlaky arasmdald bu yalanhk, diinyay: dilgiinme bigiminin davra-
g yimlendirme bigirmini anlaglir kilar”, Bu da bizi, maddi dimyanm ingasinda
ve deferlerin olujumunda fikrin ve manevi kiiltiinin Snclliging savunan
idealist yaklagma gotiirie.
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Sosyolojinin Bogusunda Begerber Probibomal

Weber'e dair bu bitlimde ¢le alinacak olan son veri, onui modern toplumy
agiklamada kullanchg ‘rasyonalite’ kavramidir. Rasyonalite, iuﬂlmin:{:'-: da .:n:mla.
silacag Gzere alala bir sosyo-ekonomik i.i-r_g-_'nr_h:r_-un-uz modeli F'J-f'IT-\.'I .mim"n:m
bireyin ve modern toplumun teme] referans noktalarmdan birisidir. Hfh::. ge-
lenek ve modernite” ayrmmin diger bir okunusu Ygelenek ve rasyonaiite ol
bilir.

Rasvonalitenin birbiryle baglantih baz: anlamian mevouttur. CIT:"&Egm, gil-

tikpe Rékﬂk‘f!{‘ﬁ?ﬁ Ve ﬁl:lt'-ﬂE:".'EL"l. difneme nazaran l;":Jl;.C -:.'1-.'| ha karmagk r--.:mlkrimk
surecher] dofuran kapilaii‘a‘. diinyanm, kendi ditzenin kurmak wve bunu l‘l-l“‘-1i1‘-|
ettirmek i-:,'in.L irethipi’ yend bir olgu olarak rasyonel akil ka.r;:.mr.u i.,‘l]'-':ilhl:'.'l CGag.
cekten de, biirokratlk Segiitlenme olmadan kapitalist l.':r.t.'l-.mm T-'llr.v_r*kn olmagy,
asla disiimiilemez” (Akalm, 013 ‘=[|}...IR..-1,_‘--_'|.'L'§-I'I.-:'|H’_{',- bBu l'I'.:I!'I':-]'R!;EIh!K. nry%uﬂenn?._q.
nin Akri tasvics ve siirdimiicidiiy. Ote vandan, r:-.‘u}'-:-r.wl pilma hali, K_'-.jm'. i
Avdinlanma tanarinda vurguladifs “bireyin, akhm ergin olamama h"".“d.'.”"
kl:ritam1:1=::' (Kant, 1784, 2010) olarak da obunakilir. Bu da TS'-l.h-']FEI'l'In'T.'C.-ﬂ.'F'-It.:'I_Isl'.
toplumun agkin dini-mistik Ggeler yermse .szl. ve I.bl'l.'l.ll'l.l'.ill'l‘ltlkl.-l:'.l.'i ';fl?t'll':!;&..ﬁ.IJj:!J-
tu oldugunu iddia eder, Fakat Weber' i, kapitalisk +n|:r.'u.11.|:w..b1|rnkr.1.| Oikt=
lenme modelinin ve rasyonel akhn gelecegine iligkin _L'lEE'._rI'.IIh|l yomumii, Gl
soayolojik teorisinde degerlerin komumu ve 1_.-u--.1mln|~1;.|lna iliskin uzgu..-ujl'.-.“_ru‘.-
lar ortava kovar. Demir kafes’ (iron cage) ve iyl yitimi' (disenchariment) olgu-
lar bunlardan en dikkat cekenleridir, Weber'e [1946: 155) ghre "(agLmizm oz
gis rasyonellegme ve anliksallagtiema (inteflectualization, y.n.) ile a_:nu.-ﬂa.].'na. da
Gnemlisi ‘dinyanm biiyistnid yitirmesi® ile karakterize -:‘:-:I;J.!'r!.t'k?emr. Fj.n LD '-.Ile
en yiice defierler sosyal hayattan tamamen gekilmigtir...” Weber'in I:-u. |f_iul-.-1-*.rfl|.
Mars'in buruvazinin hikim oldugu yerlerde ekosi degerleri tahrip 1“|.|I!.|§_!I:|l.=' dair
yukandaki ..1I|:|'|L1:=..11_r'|:| bire bir benzerlik ghstermektedir. Her iki :!i':':_ﬁun:l.:r '..1|:.-
farkl felsefi pozisyonlanna ragmen- modermn kapi?;lh.e.l tu}'.lumul.e-ﬁh :h:;:_.u::r:.'?n
eecerdiliginin kalmadig bir yer olarak resmetmekbedis. 't".’l.:'l'u-ruln demir ka :::
metafory, bilyii yitimini besledifi iddia edilen farkh bir entelektiie] digavurumu
itade etmektedir. Bu kafes, kapitalist drglitlenmenin l."'.IIIIF.!IIS-El -.I'Iz'..'-.‘:'-’.l ..Ul“.r.ak
nitelenen modern biirokrasiden bagka bir gey :Iq-.;i-,ildlf. “Bilrokratik 3,'1I:-m"-:m
zamanla bireyi, rasyonel, uzmanlagrgl bir isll I:-i.‘-'.[:rnun-:.w In'p.lu.r_r-_:.u-. 1_,':1$E]|-
mun tiim alanlarmn giderek rasyonellegtifi bir demir ]-i:'qu:“;'-';_",.-?:ll_\_':."llaj.l Ef?'“-_
musll bir diinyaya hapseder (Swingewood, 1998 '."‘14]... Bu da Ozlem n laiﬁl].
414) ifadesiyle “insar ssradanhja, bencillie ve tekdiize bir yagama surikies
mektedir”. .

Sonur olarak, sosyolojinin kuruculan arasinda gosterilen ve bu lw'a.llm_E !-'E:
bir soluk kst iddia edilen bir bagka digimir de peleneksel L:Iﬂ_'ﬁ'l"!ll.":“'l rl':b?
dern dinemdeki tahribine tepkisiz kalmanughr. Bu agidan, Rasyonalile, otor
tipleri ve biirokrasi Gzerine odaklamp kapitalist ekonomi km.uf.am 'Fmrestﬂ:
etil’ fizerine insa eden Weber, degerlerden bagmsiz l:.vir sosyoloji lmayacagH
—en azndan klasik dénemde- bir kere daha gostermighir.

o2

Felsefe, Sosyolofl ve Degerior

Somug
Gelinen noktada, klastk sosyoloji kuramlanmn modem déntigiime yinelik
pirer cevap nitelifi tandify sdylenebilir, Bu déniiziimiin makro ve mikro dlgek
ieki sonuglanndan birisi olarak ekonomik, ailevi, hukuokd, dind, sosyal ve kiiltii-
sl defierler yeniden yorumlanrmg ve bu deferlere dinlik yeni aglmlar meti-
dlmeye gahsitmugtir, Ustelik bu aghmlar sadece meveut durumun }'nrum.im'.-
mast seklinde degil, kimi zaman bizzat bu durgme degistirme amacing gliden
alaglan da igermektedir. Fakat hepsinde ortak olan nokta, belli bir sosyal bilim
algst, gelenegi ve metodolofisi kanaliyla yeni degerler ve yeni referans noktala-
p ohigturmak ve Kita Avrupasindaki bu dinfigimiin ‘varalarim sarmak’ ol-
mushir. Bu apcdan, Marx'in yvabanoilagma kuranu, Durkheim’daki anomi olgu-
gii, Comnte'un yeni bir insanhk diné talebi ve Weber'in demir kafes metaforua -
kimi noktalarda taban tabana zit igeriklere sahip olsalar da- hep aym amace
hizmet etmeyi yani yend degerlerin ortaya qulag kogullarma ve bunlann sosyo
ekonomik hayattaki uygulanabilithifine vurgu yapmaktadic, Bu vurgulas
Comte ve Marx gibi diistiniirlerin sosvolojik ugrazive materyvalist bir perspakdif-
e siirdiirdiigiini, Weber'inse —Protestan etik ve kapitalist rub arasimdaki tarih
sel korelasyon dikkate alindifinda- Idealist bir tavir aldigm disiindiirmekte
dir. Dliglinidirler, gerek kullandikian kavramlar gerekse tercih ettikleri metodo-
Joii ile icdealist ve materyalist perspektiflering daha tutarh bir hale getirmislerdir
Stz gelimi, toplumsal olaylarm ve olgularn tarihsa] ve dzgiin bir bakig aqsiyla
tntalc bir L'lﬂgi."fjl:l'.di.t'l'l'lt:}'h tabi mtulmadan incelenmesi EETE:':-ti-E'i savi, pozii-
visl bir perspektiften dile getirilmemis, o noktada d_ul..‘re:._'n_d yorumey bakis acis
girmigtir. Bu da, toplumsal etkilegimi dogal sireglerden (vagmurun yagmas,
deprem ve fay kinlmalan, simsek dilgmesi, siirtiinme ve hareket iliskisi vs.)
aytran bir hamlbedir. Benzer gekilde, maddenin dnceligini savunan felsefi tavir,
toplumsal ilighkilerin de ‘geyler gibi® incelenmesi gerektifini dahass bu iliskilerin
maddi yagant kavnakl cldugumu e surmektedir.

Bu gahgma sonucu girilmiigtir ki, deferler konusu toplumsala balas anla-
minda sosyolofinin kurnoo klasiklerinde ve diistindirlerinde basat konulardan
Birisidir, Gerek materyalist anlayista gerekse idealist vaklasimda olsun, deger-
ler, sosyolojinin bafimsaiz bir bilim olarak gelisim siirecinde diigfinsel plandan
oplumsal plana dogru bir izlek gelistirmigtiv. Sosyal teorinin kurulusundaki
Emel kaveamlarin {anomi, pozitif diinya, yabancdagma, buyl borzumu vb)
arka planinda bu deger-toplum iliskisi kendisini giistermektedir.
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