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2.BOLOM - VI. KURESELLESME VE DIN

Girig: Kiiresellesme Uzerine Temel Tartigmalar
 Giiniimiizde sosyal bilimler igin ayr1 bir 6nemi ihtiva eden “kiireselles-
e” kayrami ortak bir kiltirle diinya toplumlarinin birbirine benzesme
iirelerini ve buna bagli olarak da giderek global bir kiiltiiriin ortaya ¢ik-
mast ve yayginlagmasi anlamini tagimakeadir. Bilhassa sosyal bilimler ala-
minda kiiresellesmeye dair kuramlar, yer kiirenin git gide birbiriyle yakin-
astigr tezinin farkh disiplinlerdeki yansima alanlaridir, Soz gelimi iktisat
Janindaki kiiresellesme tartismalari, temelde diinyanin ekonomik olarak
irbirine daha da yakin hatta muhtag haline geldigini dnermekeedir, Ote
andan siyaset bilimi baglamli kiiresellesme tartigmalari, siyasi hareketle-
in, yonetim sistemlerinin ve diinyada herhangi bir gelismeye karsi verilen
epkilerin ulusal tepkilerin sinirlarini agtigini ortaya koymakeadir. Sosyolo-
lalanindaki kiiresellesme tartigmalari ise genelde insan gruplarinin kale-
el ve sosyal iligkiler agisindan birbirleriyle olan iligkilerinin artik cok daha
jenis bir boyuta tagindigi genel varsayinu iizerinden hareket etmektedir.
| bilimsel alanda karsilik bulan bu durum, glindelik hayata sirayet
durumlari mercek altina almasi ve bu durumlara yonelik agiklamalar
esi hasebiyle kiiresellesmenin 6nemli bir toplumsal gerceklik haline
gini gostermektedir.
 Kiiresellesmeye dair bu ok yonlii bakas agis, bizi kiiresellesme dendi-
inde belli basli kavramlara gétiirmektedir, Bunlardan biri, kargilikli bag-
antililikeir (interconnectednees). Kiresel diinya, hangi disiplinin catis1 altin-
N incelenirse incelensin bireyler, gruplar, toplumlar, iilkeler ve bolgeler
asinda kargilikli politik, kiltirel ve ekonomik baglantulilig: (Held vd.,
agiga ¢ikarmaktadir. S6z gelimi diinyanin herhangi bir bolgesinde
gikan bir ig savay, sonuglari itibariyle basta o bélgenin insanlar ol-
ak Uzere cografi olarak kendine cok uzak bolgelerdeki insanlari ya da
Plumlan etkileyebilmektedir. Suriye'deki i¢ karigikliklar ve olugan sigin-
lact akini ile birlikte Avrupa’nin ve dunyadaki diger bélgelerin sosyo-eko-

169



F" 170

DiN SOSYOLOJisi

nomik ve kiltirel yapisindan meydana gelecegi digiiniilen dontisimler,
bahsedilen kargilikli baglantililik halini ispatlar niteliktedir. Ya da ABD'de
2008 yilinda patlak veren Mortgage Krizi'nin diinyanin dért bir yanindakj
ulus devletlerin ekonomik sistemine zarar vermesi de aym baglantililigin
bir sonucudur.

Buradan hareketle, kiiresellesme olgusunun, 20. Yiizyilda kurumsallagan
ulus-devlet yapilanmalarina ve ulus devlet algisina yonelik ciddi bir tehdit
olugturdugu genel kanilardan biridir. Bu tehdidin arka planinda ekonomik
kiresellesme, siyasal kuresellesme, kiltirel kiresellesme gibi siiregler et-
kindir. Belli bir etnik kiltarin hikimiyetine dayanan ve siyasi sinirlarinin
koyu renkli kalemlerle ¢izildigi ulus devletler, kiiresellesmenin etkisiyle va-
tandaglari Gzerindeki eski etkisini yitirmeye baglamugtir. Bireylerin kiiresel
iletisim teknolojileri ve sosyal medya uygulamalari aracihigiyla diinyanin
herhangi bir yerinde olugan herhangi bir gelismeye karg: tepki verebilmesi,
bu olay kargisinda orgiitlenebilmesi ve bunu anlk olarak gerceklestirebil-
mesi, vatandaglari Gzerinde resmi kontrol mekanizmas: konumundaki ulus
devletleri zayiflatmaktadir.

Ote yandan bireyler, kiresel iletisim teknolojileri sayesinde herhangi
bir olaya dair fikir sahibi olabilmekte ya da tavir alabilmektedir. Benzer
sekilde, neo-liberal iktisadi politikalarin IME Diinya Bankas: gibi ulus otesi
kuruluglar araciligiyla her bir ulus devletin ekonomik sistemleri tizerindeki
yaptirim glicti ve etkinlik kazanmasi (Boughton, 2006: 30) da bu zayiflama
stirecindeki en etkili unsurlardan biridir. Bu sebeple, her gegen giin yer
kire olgeginde ulus devletler ve kiiresel siyasi, iktisadi ve kiiltiirel trendler
arasinda rekabet ve gatismayi resmedecek uygulamalara ve geligmelere sa-
hit olunmaktadir.

Bu ¢atigma ve gerilimlerden en fazla etkilenen aktorlerin baginda “bi-
reyler” gelmektedir. Bir yandan ulus devletin hakim mekanizmalarinca res-
mi olarak gevrelenen 6te yanda gesitli kanal ve araglarla kiresel akiglarin
etkisine anlik olarak maruz kalan ve git gide karmagiklagan bir toplumsal
yasantida tercih ve beklentilerini sekillendirmeye galisan bir birey port-
resi ortaya ¢ikmaktadir. Bireyden hareket alani bulan bu durum, sirasiyla
bireyin sosyal ¢evresine, ait oldugu etnik ya da dini gruba, dahil oldugu
topluma, tlkelere ve netice olarak tim diinyaya dogru yayilmaci bir ¢izgi
izlemektedir. Bu da bahsi gegen beklentiler, talepler, tercihler, gegmise yo-
nelik birikimler, yasam tarzlar yani kaltirel degerler ve yapilan agisindan
diinyay1 etkisi altina alan bir belirsizligi ortaya koymaktadir. Insan toplu-
luklarinin, emegin ve finansal sermayenin yersizlesmesi olarak adlandirilan
(Beck, 2000: 102) bu durum hareketlilik (mobility) ve akislarin (flow) (Bude
ve Diirrschmidt, 2010) daha kolay ve yaygin hale gelmesi ile birlikte yer
kure olgegine yayilmakeadir.
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Kiiresellesmeye dair gizilen bu gergeve, bu stirece kaynaklik eden araglar
vesilesiyle yeni bir kavram olarak glokallesme (ya da kayerellesme) tartig-
* malarin1 gindeme getirmektedir. Klasik karesellesmeci ve tektiplestirici
bakis agisimin sinirlarini agan glokallesme kavrami, lokal 6lgekteki siyasi ve
ekonomik mekanizmalarin, kiltdrel degerlerin, etnik ve dini unsurlarin,
sanatsal faaliyetlerin ve genel anlamiyla kiiltiiriin, bahsi gegen iletisim ve
ulagim kolayliklart ve kaynaklari araciligiyla daha goriiniir olmasini sag-
lamaktadir. Bu gortnirlik, 6nceden diinyanin farkli bélgelerince ya da
farkli insan gruplan tarafindan fark edilmemis maddi ya da manevi kiltir
bggelerinin yer kiire capinda gériinirliigiine ve yer kiirenin diger bolgele-
rindeki insanlar, toplumlar ya da ulus devletler tarafindan benimsenmesi-
ne sebep olabilmektedir (Gabardi, 2000: 34). Benimsenen lokal degerlerin
glokallesme olarak adlandirilmasinin sart1 ise, benimsendigi toplum, grup
ya da birey tarafindan kiiresel standartlarin referansiyla kendi kiltiriine
gore (fakat bu kiltiriin referanslarini kaybetmeden) donustiralmesidir
(Robertson, 2012: 198). Tiirkiye'de Ramazan ayinda yayinlanan “iftar sof-
ralarindaki coca-cola reklamlarr’, glokallesme konusundaki en somut ve bi-
linen 6rneklerden biridir. Baglarda think globally act locally (kiiresel digiin
yerel davran) kalibiyla ticari igletmelerin benimsedigi (Bruce, 2002: 29) glo-
kallesme kavrami, zamanla sanat, spor, egitim, siyaset ve ekonomi alaninda
da varhigin1 hissettirmistir.

Kiresellesme tartigmalari, birey tzerine odaklanan boyutuyla daha
farkli bir kavrami da giindeme getirmistir. Bu kavram, diinyanin hemen
her bolgesinde farkli ya da benzer boyutlariyla tartistlan “kiiresel vatandas-
lik”tir. Sosyal bilimlerde algy, yorum ve pratik boyutlar altinda tartigilan
kiiresel vatandaglik (Alkin ve Aksan, 2019: 95), en genel haliyle “kiiresel
farkindalik (bireyin diinyaya ve diinyanin sorunlarina dair farkindaligs ve
bundan kaynakli memnuniyeti), sosyal sorumluluk (digerleri, biiyiik oran-
da toplum ve gevre icin endise etme) ve lokal, bolgesel sivil angajman (lo-
- kal, bolgesel, ulusal ve kiresel toplumun sorunlarina aktif katilim)” olarak
tammlanmaktadir (Schattle, 2009: 4). Bu noktada dikkat ¢eken husus, ki-
resel bir farkindalik ve dertlenme haline vurgu yapan boyle bir kavramin,
kiiresellesmenin en fazla agindirdig: alanlardan biri olan “ulus devlet”in
¢iktilarindan birini, vatandaglik kavramini esas almasidir. Bu da diinyada
her bir bireyin bir sekilde muhatap oldugu vatandaslik olgusunun kiiresel
diizlemdeki bir arada kalmislik icin kullanildigini gostermektedir.
Ekonomi, kiltiir, sosyal yasam, iletisim teknolojileri, siyasal yapilanma-
 lar, saglik vb. alanlarda ortaya cikip kiiresel baglantililik, glokallesme, kiire-
sel vatandaglik gibi kavram ve siiregleri doguran tartigmalar, sosyal teoride
kirresellesme konusuna dair ii¢ ana akim yaklagimda viicut bulmaktadur.
Bunlar agir1 kiiresellesmeci yaklagim, stipheci yaklagim ve doniigiimcii yak-
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lasimdr. Her bir yaklagim, yukarida bahsi gecen stire¢ ve kavramlar: farkj,

perspektiflerden ele almakta ve teorik arka planini besleyecek 6rnekler {ize
rine yogunlagmaktadir. Bu agidan bu ¢ ana akim yaklagimi kiiresellesme
tartigmalarina dair bir ideal tiplestirme olarak okumak yanlis olmayacakgy

Asiri kiiresellesmeci yaklagim, temel itibariyle ulus devlet yapilanmalagy.
min gegerligini ve bireyler tizerindeki hdkimiyetini yitirdigi varsayimindap
hareket eder (Held ve McGrew, 2007: 16). Bu varsayim, daha ¢ok kiirese]
neo-liberal sistemin yer kire olgegindeki yayilimindan ve yukarida bahse-
dilen “ulus devletlerin ekonomilerine ulus 6tesi kuruluglarin yon vermesi®
gergeginden beslenmektedir ve ekonomik alanin, ulus devletin sonunu ge-
tirdigi goriis tzerine odaklanmaktadir (Ohmae, 1995). Ote yandan, popii-
ler kiiltir imgelerinin yer kiire 6lgegindeki yayilimi ve bu imgelere yonelik
ulus devlet algisini agan talep ve ilgi, agir1 kiiresellesmecilerin varsayimla-
rin1 6rneklendiren yaygin alanlardan biridir (Ritzer, 2011: 56). Son olarak,
agir1 kuresellesmeci yaklagim, yer kiirenin her bir bolgesinin ortaya ¢ikan
kiiresel akimlardan, trendlerden, kiiltiirden, ekonomik sistemlerden aym
seviyede etkilenmemesini kabul etmekle birlikte, tipki modern sosyal teori-
deki ilerlemeci/pozitivist yaklasimda (Comte, 2015) izleri gorilecegi tizere
kiresellesmenin her bir iilke ve bolgeyi bir gekilde etkisi altina aldigini ve
daha da etkileyecegini iddia etmektedir.

Ote yandan, kiiresellesme tartigmalarinda siiphecilik olarak kavramsal-
lagtirilan yaklagim ya da giipheciler olarak adlandirilan grup, kiiresellesme-
nin gergekten de her bir toplumu ve bireyi kapsayan, herkesi etkisi altina
alan ve ilgilendiren bir siireg olmadigim ayrica onceki yiizyillarda ortaya
¢ikan siyasi ve ekonomik gelismelerden ¢ok da farkh seyler icermedigini
iddia etmektedir (Hirst ve Thompson, 2007: 8). Buradan anlagilabilecegi
tizere stiphecilerin bu yaklagimy, agin kiiresellesmecilerin ekonomik, siyasi
ve kiltirel olarak tektiplesen diinya fikrine kars1 heterojen bir yer kiire ve
heterojen bir siyaset, kiiltiir, ekonomi ve toplum anlayisini ortaya koymak-
tadir. Sipheci yaklagim ya da siipheciler, bir agidan ABD ya da Bat: merkezli
kiresellesme soylemini reddetmektedir. Bu sdylemin hegemonik bir soy-
lem oldugunu disiinen ve bir mite dayandigini iddia edenler arasinda Kle-
in, Hardt, Hirst, Negri, Stiglitz gibi teorisyenler mevcuttur (Kirkgi, 2013:
7). Bu agidan stipheci yaklasim, neo-liberal kuresellesme soylem ve pratigi
karsisinda sosyal bilimsel bir muhalefeti temsil etmektedir.

Kiiresellesme tartigmalarinda iiiincii grupsa doniisiimciiler olarak ad-
landirilmaktadir. En bilinen temsilcilerinden birinin Anthony Giddens
oldugu bu grubun temel iddiasi, kiiresellesmenin modern toplumlar po-
litik, ekonomik ve kiiltiirel agidan hizli bir sekilde doniigiime ugratan siya-
si bir erk oldugudur (Giddens, 2010). Déniigiimctilere gore kiiresellesme
bir yandan ulus devlet mekanizmalarini kiiresel dontigimler araciligryla
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- kavramlar: fa ndirirken te yandan bireyler tizerindeki hikimiyeti dolayisiyla kiiresel
slar, bireysel tercihler ve vatandaslik baglamli yaklagimlar, ortaya cikan

esel risklere bir reaksiyon olarak halen ulus devletlerin kontrol meka-

 Kiiresellesme tartigmalarindaki bu i ana yaklagim, bireylerin, grupla-
Wrin, toplumlarin ve ulus devletlerin kiiresellesme karsisinda aldig1 pozisyo-
tdnu ve kiiresellesmeden hangi boyutlarla etkilendigini genis bir ¢ercevede
ghunmaktadir. Asirt kiiresellesmeciler, Bude ve Diirrschmidt’in karsi akig
soyleminde (contra flow-speak) elestirdikleri kiiresel akislarin 6nlenemez-
Snel igi ve ulus devletin ekonomik alandaki etkinligini yitirmesi dolayisiyla
Partik her tlke i¢in temel referans noktalari haline geldigini iddiasindan
56). Son olagfeikis bulmaktadir. $tiphecilerse, kiiresellesmenin bu totallestirici tavrina
in ortaya qikeerh koymakta ve akis denen seyin tarihin her déneminde var olan bir sey
temlerden agfoldugunu ve ginimizde bunun niteliksel bir degisime degil, niceliksel
soff bir degisimi ortaya koydugunu soylemektedir. Son olarak déniisiimcii yak-
@ lagim, bir agidan agiric1 ve stipheci yaklagimlarin ortak kiimesi gibi hem
4 ulus devlet gergeginin her gegen giin yeniden dretildigini iddia etmekte
L hem de kiiresellesmenin toplumsal kurumlar iizerindeki dondstirict ve
b zorlayici etkisini ortaya koymaktadir. Diger bir ifadeyle, kimi toplumlar ya
mek da devletler agir karesellesmecilerin gizdigi gergeveye uygun bir kiiresel en-
tegrasyona girmekte, kimi toplumlar ya da bireylerse siiphecilerin hemfikir
olacag: tizere belki de kiiresellesme ile gok daha az bir miinasebet iginde
olmaktadir. Ancak degismeyen gercek diisiik, orta ya da biiyiik 6lcekte de
olsa her bir toplumun kiiresellesme (dolayisiyla glokallesme) siirecine bir
sekilde dahil oldugu ya da dahil edildigidir.

1. Kiiresellesme, Kiiltiir ve Din

: Son zamanlarda gokga dile getirilen bir kavram, bir moda deyim olarak
ji ‘kiiresellesme™ hizla bir parolaya, sihirli bir sozciige, gecmis ve gelecek tim
arasinda Klef gizlerin kapilarini agacak bir anahtara donisiiyor. Bazilarina gore kiiresel-
tirked, 2013} lesme onsuz mutlu olamayacagimiz sey; bazilarina gore ise mutsuzlugumu-
'm ve pratiglf 2un nedenidir. Ancak herkesin birlestigi nokta, kiiresellesmenin hem geri
' doniisi olmayan hem de hepimizi ayn: ol¢tide ve ayni sekilde etkileyen bir

'r olarak ad§ Stireg; diinyanin kagamayacag kaderi oldugudur (Bauman, 2010: 7). Bu an-
ny Giddens} lamda kiiresellesme, gunumiuz toplumlarinin ekonomik, toplumsal, siyasal
lumlars po-f Ve kiiltiirel ve dini yasamlarini yakindan etkilemekeedir. Gelisen iletigim
igratan siyaf teknolojilerindeki yeniliklerin yeryliziindeki mesafe anlayisinda gercekles-

ﬁl'dlél degisim de dikkate alindiginda, bugiin igin ulusal sinirlar giderek
Onemin; yitirmektedir.
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Kiiresellesme kavramu bir taraftan, ortak bir kiltiirle diinya toplumla.
rinin birbirine benzesme stireglerini ve buna bagh olarak da tek bir glo-
bal kiltiiriin ortaya ¢itkmasini, diger taraftan da topluluklarin kimlik
yayginlagmasini anlatmak gibi birbirinden bir hayli farkli anlamlari bagyp..
dirmaktadir (Aydin, 2011: 265). Bu yoniyle kiresellesme toplumlary, big.
taraftan cografi sinirlar boyunca birlestiren yeni kiiresel, bolgesel ve ulys.
agir cemaat ya da orglitlenme bigimleri olusturmaya zorlarken, diger ta-
raftan toplumu hem ulus devlet sinirlarinin i¢inde hem de diginda bl
nebilir ya da pargalanabilir hale getirmektedir. Kuresellesme dinamiklerj-
nin Grettigi bu yenidiinya diizeni, farkli kiiltirlerin yasam tarzlarinin ve
toplumsal pratiklerinin yan yana bulunmasini ya da birlikte var olmasing
gerektirmektedir. Bu durum sinirlan giiglendirerek sosyo-kiiltiirel farkla-
r1 ve onyargilart ortadan kaldirmakea; distincelerin, bilgilerin, degerlerin,
yasam bigimlerinin melezlesmesinin yagsandig ortak kalttrel kimlikler ve
toplumsal mekénlar yaratmaktadir (Capgioglu, 2008: 156). Ozellikle mo-
dern kiiltiiriin ekonomik, siyasal ve kaltirel siireclerinde doniistiirticii ola-
rak rol alan kiiresellesme bu yoni ile pratik hayata da dogrudan miidahil
olabilmektedir. Kiiresellesmenin din ile miinasebeti de esasinda modern
kiiltariin din tzerindeki etkisinden bagimsiz degildir.

Din kiiresellesme iligkisi genelde kiiresel kapitalist ekonomi ve kitle ile-
tisim teknolojileri ve yeni dini hareketlere etkisi baglaminda ele alinmistir
(Bkz: Bodur, 2012: 214; Coskun, 2017: 123). Bu ¢alismada ise kireselles-
me - din iligkisi kiiresellesme - kiltiir iligkisi baglaminda dért ana eksende
ele alinacaktir. Bunlardan ilki kiiresellesme ile hayatimiza giren kiiresel/
mekansal yakinligin dini hayatimizda meydana getirdigi degisimler olacak-
tir. Bir diger 6nemli alan ise kiiresel modernlik olgusu ve din gercegi olarak
belirmektedir. Zira kiireselligi konugmak kaginilmaz olarak modernligi de
giindeme getirmek anlamina gelmektedir. Ugtincii olarak kiiresellesmenin
kiiltiirel durumunu en iyi anlatan kavramlardan biri olarak yersiz yurtsuz-
lasma kavramui ve dini kiiltiirel pratikler tizerindeki etkisi tartisilacaktir.

Son olarak da kiiresellesme olgusu ile hizla kiiltirel ve dini hayatimizda
yer almaya baslayan rasyonellesme ve din tizerinde durulacakuir.

2. Kiiresellesme, Kiiresel-Mekansal Yakinlik ve Din

Modern kiltiriin merkezinde kuresellesme, kiiresellesmenin mer-
kezinde ise kiltirel pratikler yatar (Tomlinson, 2013: 11). Giiniimizde .
kiiresellesme gogunlukla ekonomik ve siyasal boyutlariyla tartisiimakta
ve kiiresellesmenin déndstiirticti gucu ozellikle bu iki alan Gizerinden de-
gerlendirilmektedir. Oysa kiiresellesmenin isaret ettigi bu doniistiiriici
streglerin topluma aktarilmasi esasinda kiltirel deneyimlerin degisimi
ile iliskilidir. S6zgelimi kiiresel bir fast -food zincirinin bir Glkedeki eko-
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nomik ¢ikarlari ve o iilkede yayginlasmasi yemek kiiltiiriiniin dondsamii
jle miimkiin olabilir. Bu nedenle esasinda kiresellesme ile bahsettigimiz
doniisiimler bir bakima kiiltiirel deneyimlerin modern dinyadaki duru-
- munu yakindan ilgilendirmektedir.

Kiiresellesmenin kiiltiirel deneyimleri ctkiledigi en 6nemli alanlardan
birisi goklu baglantililiklar ve bunlarin karmagikligidir. Giiniimiizde mal-
lar, sermaye, insan, bilgi, imgeler, sug, moda, i nanclar karasal sinirlar arasin-
da akmaktadir (Ritzer ve Dean, 2015: 206). Bu baglantililik gittikce artan
kiiresel - mekAnsal bir yakinlig beraberinde getirmektedir. Marx'in (Marx,
2018: 430) mekdnin zaman tarafindan yok edilmesinde, Harvey’in zaman
i:_mekﬁn sitkismasinda (Harvey, 2019: 16) Giddens’in da toplumsal iligkile-
rin mesafeler boyunca esnedigi disiincesinde (Giddens, 2010: 37) dikkat
gekmeye calistigi bu yakinlik deneyimi ile yerler ve fiziksel uzakligin bir
aradalig1 s6z konusudur (Tomlinson, 2013: 15).

Kiltirin kiiresellesme acisindan en énemlj tarafi da bu karmagik bag-
Jantliligin kurulmasinda goriilmekeedir. Kiileiir ozellikle semboller sistemi
ile giindelik hayatta i ice geemis kiiltiirel, siyasi ve ekonomik pratikler; dii-
zenler ve onlara bir anlam katar. Zira genel anlamda sembollere dékiilebi-
len her gey anlamlidir. Sézgelimi bir gidanin dzerinde ‘helal gida’ etiketini
gormek, o giday1 ekonomik, kiiltiirel ve dini bo

yutlart ile anlamlandirir, Bu
agidan bakildiginda kiiresellesme siirecinde toplumsal pratikler iizerinde

etkili olan temel unsur sembollerin degisimidir.
Yine kiiresellesme ile gergeklesen sey esasinda mallarin degisimi degil
sembollerin degisimidir. Ekonomik ve siyasal yapi kiiresellestigi olciide;
ni ikisi arasindaki aligveris sembolik olarak gergeklestigi siirece kiireselle-
ir. Kiiltiirel alandaki kiiresellesmenin boyutu ekonomik ve siyasi alan-
 yasanandan ¢ok daha biiyiiktiir. Geleneksel kiiltiir ile modern kiiltiiri
birinden ayiran temel faktérlerden birisi de bu bakimdan yerel kiiltir-
de sembollerin degil mallarin degisiminin yapilmasidir (Tomlinson, 2013:
41). Budurumun getirdigi en 6nemli sonuclardan birisi de kiiltiirel homo-
jenlesmedir. Artik kiiltiirii ne olursa olsun pek ¢ok toplum benzer mekin-
la (havaalani, AVM, vb.) iretmektedir. Ancak bu homojenlesme Roland
Robertson’a gore bir kiiresel teklik ya da ‘diinya kaltiirii’ anlamina gelmez,
Bu daha ¢ok insanlarin farkls yasam diizeylerinin birbiriyle konusur hale
8i karmagik bir toplumsal ve fenomenolojik bir durumdur. Bir baki-
bu bir kiiresel insan durumunu ifade eder (Robertson, 1999: 100).

Dinler ise dayandiklar: gergeklik alanlarini (hakikat) toplumsal hayata
emboller vasitasiyla aktarirlar. Bu semboller i i
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giin yeni sembolik baglantlar tiretilmekte ve bu durum sembolik diizenin
korunmasini zorlagurmaktadir.

Kiiresellesme ile gelen mekansal yakinlik dinin semboller sistemi tize-
rinde 6nemli etkiler birakmistir. Kendisini diger kiltiirlerin ve dinlerin
sembolik 6nermelerinden muhafaza edebilen geleneksel toplumlarin/
dinlerin yerini bugiin pek gok semboller sistemi ile miicadele etmek du-
rumunda olan toplumlar/dinler almistir. Bununla ilgili dikkat ¢ekici 6r-
neklerden birisi sosyal antropolojide geleneksel toplumlarda mekansal ya-
kinligin yol agtigi ikilemi dile getiren “kargo kiilti” kavramsallastirmasidir
(Baudrillard, 2013: 25-26). Kargo kiiltii Melanezya yerlilerinin Ikinci Diinya
Savagi ile ilk defa karsilagtiklar ve aktarma igin adalarini tercih eden kargo
ucaklarinin onlara sundugu teknoloji kargisindaki kutsama durumlarini ve
savagin sona ermesiyle birlikte kaybolan ugaklar: geri getirmek igin gergek-
lestirdikleri rittiellerini konu edinmektedir. Artik bu kutsadiklari ugaklar
kendilerine konserve yiyecek ve elbise gibi ilk defa gordiikleri materyalle-
ri sunmamaktadir. Kendi adalarindaki materyallerle ugak pistleri, kuleleri
inga eden yerliler kutsadiklar kargo ugaklarinin gelecegi giinii beklemekte
ve gelmeleri icin 6zel ayinler diizenlemektedirler. Ama buradaki en 6nemli
hususlardan birisi bu yerlilerin artik kendileriyle baglanti kurulmadan 6n-
ceki geleneksel yasamlarina donememeleridir.

Bu anlamda giiniimiiz diinyasinda kaltiirler ve dinlerin sembolik diin-
yalari iizerinde derin etkiler birakan bir mekénsal yakinlik ve karmagik
baglantililiktan s6z etmek miimkindir. Ozellikle semboller sistemini do-
niistiiren bu baglantilar dinin toplumsal dizlemdeki pratiklerini de etki-
lemektedir.

3. Kiiresel Modernlik ve Din

Kiiresellesmenin giiniimiizde kendisini her yerde gosteren karmagik
baglantililiga yapmus oldugu atif ayni zamanda bu durumun en 6nemli
aktorlerinden biri olarak moderniteyi dikkate almayi zorunlu kilmaktadir.
Zira kiiresellesme tizerine tartiymak kaginilmaz olarak modernligi giinde-
me getirmek anlamina gelir. Modernlik ile kiiresellesme arasinda baglanti
kuran c¢agdas sosyologlardan birisi de Anthony Giddens’uir. Giddens, mo-
dernligin tarihsel bir siireksizlige isaret ettigini modern diinyanin kendi-
sinden énceki diinyanin bir devami olmaktan ¢ok ondan bir kopus oldu-
gunu belirtir (Giddens, 1994: 12).

Bu gorus ayni zamanda modernligin dinya gelisim stirecinin bir par¢a-
st olarak goriildiigii evrimei kuramin da kargisindadir. Modernite bir teka-
miiliin sonucu degil kendi 6zgiil sartlarinda kavranilmas: gereken bir olgu
olarak dikkat cekmektedir (Tomlinson, 2013: 60). Giddens’a gore stirekliligi
aramak yasadigimiz modern toplumlarin farkliliklarini anlamamizin ve bu
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Kliliklar agiga ¢ikarmamizin 6nilindeki en biyiik engeldir. Giddens’in
izlige yapmus oldugu vurgu ile esasinda kiiresellesmeyi binlerce yil
inde diinya dinleri ile ortaya ¢ikan ve bugiine dek stiregelen bir olgu
1k tarif eden anlayislari da (Robertson, 1999) kuresellesmeyi buyiik
aratorluklarin tahakkiim gabasi olarak niteleyen (Hart ve Negri, 2015)
sakis agilarini da elestirmektedir.
. Giddens’a gore modernlik yapisal olarak kiiresellestiricidir. Bu nitelik,
nodern kurumlarin en temel karekeeristiklerinin bazilarinda, 6zellikle, ye-
inden cikarilmisliklar: ve diisiiniimsellikleri de kapsayacak bigimde agik¢a
riliir. Modern doneme karakterini veren zaman-uzam uzaklasmasi diize-
bu donemde 6nceki donemlerden gok fazla gorilir. Yerel ve uzak top-
sal bicim ve olaylar arasindaki iligkiler de buna uygun olarak esnerler.
sellesme asil olarak bu 6neme siirecine isaret eder; farkli toplumsal
amlar ya da bolgeler arasindaki baglant: bicimleri bir biitiin olarak yer-
re yuzeyinde sebekelesir. Boylece kiiresellesme, uzak yerlesimleri birbir-
lerine, yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla bigimlendirildigi ya da
bunun tam tersinin s6z konusu oldugu yollarla baglayan diinya ¢apindaki
toplumsal iligkilerin yogunlagmasi olarak tanimlanabilir. Bu diyalektik bir
siirectir; ¢clinki bu tiir yerel olusumlar, onlari bigimlendiren ok uzak iligki-
lerin tam tersi dogrultuya da yonelebilirler. Yerel déniisiim, toplumsal bag-

n- lantlarin zaman ve uzam Gzerinde yanlamasina genislemelerin bir parcasi
sk oldugu icin, karesellesmenin de parcasidir (Giddens, 1994: 62).

16- Giddens’in bu keskin bir siireksizligi vurgulayan gorusi bolinmis bir
ki- tarih anlayist ileri siirmesi nedeniyle her ne kadar elestirilse de modern

oncesi donemle modern dénem arasinda bir eksen kaymasinin oldugu ko-
nusunda hemen hemen bir uzlagi oldugu soylenebilir. Ister kendine has bir
stireksizlik ¢ag1 olarak tanimlayalim isterse bir eksen kaymasi olarak gore-
lim modernlik gliniimiz diinyasin1 tamimlamada en onemli aragsallardan
birisi olarak dikkat gekmektedir. Modernligin tezahirlerinden biri olarak
kiiresellesme ise toplumsal sistemler tizerinde modernligin anlam dinya-
larini belirgin hale getirmektedir. Bu agidan bakildiginda eksen kaymasi
ya da siireksizlik dinden modernlige dogru bir seyir izlemistir. Bu nedenle
kiiresel modernlik yerel / dini deneyimleri derinden etkilemistir. Giddens
modernligin sebep oldugu bu yer degisimini agiklarken yerin diisselles-
mesi tabirini kullanir (Tomlinson, 2013: 92). Buradan hareketle esasinda
modern toplumlarda dinin giderek yerinden edilmis dussellesen bir hal

;a- aldigini soylemek de mumkuandur.

- ‘

gu 4. Yersiz Yurtsuzlagma: Kiiresellegmenin Kiiltiirel Durumu ve Din
igi Kiiresellesmenin yerel pratiklerimiz Gzerindeki etkisi ozellikle mekin
bu ile olan baglantinin tartigtlmasini da beraberinde getirmektedir. Kiire-
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sellesme yasadigimuz yerlerle kiiltirel pratiklerimiz, deneyimlerimiz ve
kimliklerimiz arasindaki iliskiyi kokten degistirmistir. Esasinda bu durum
yerleri kimliklerimizin agik destekleyicileri olmaktan ¢ikarmugtir (Morley
ve Robins, 1997: 158). Kiiltirin cografya ve toplumsal alan ile dogal ilig-
kisinin yok olmas olarak tanimlanabilecek yersiz-yurtsuzlagma, bir yerin
iligkisel, tarihsel ve kimlikle alakali tanimlanamayan bir mekén olarak ‘yeri
olmayanlarr’ dogurmustur. Kiiresel modern toplum gergek yerellikleri yeri
olmayanlarla degistirmigtir.

Yersiz yurtsuzlagma giinliik deneyimlerimizi de derinden etkilemistir,
Giinlik deneyimlerimizin kiiresellesmesi sabit ‘yerel’ bir kiiltirel kimlik
duygusunun muhafaza edilmesini zorlagtrmigtir (Tomlinson, 2013: 168),
Bunun en 6nemli sebeplerinden birisi yeni medya teknolojilerinin sagla-
dig1 ‘segme’ sansinin yersiz yurtsuzlasmaya olan katkisidir. Evdeki yerel ve
dini kiiltiirin perspektifinden bagka bir dizi perspektifin kisi icin her an
ulagilabilir olmasi bireyin giindelik hayatindaki deneyimleri kadar kimlik
tanimlamasinda da bazi karmagalar1 beraberinde getirmistir.

[letisim teknolojileri mahrem yasam mekanizmalarimizla siirekli ‘te-
masta kalma’ ile dis diinyaya verdigimiz dikkatin stirekli olmasini ister, bi-
reyler iletigimin aracilart olarak siirekli ‘gérev basinda’dirlar. Sozgelimi sii-
rekli iletisim halinde olmamizin en 6nemli araglari olarak telefon, mail vb,
iletisim araglari bir bakima bizi her an ¢agirmaya hazir yabanci bir meveu-
diyet olarak kendisini gostermektedir (Tomlinson, 2013: 172). Bunlar aslin-
da zamani ve mekan1 nasil deneyimleyecegimizi ve kullanacagimizi da be-
lirlemektedir. Bu anlamda mahrem olarak tanimlayabilecegimiz mekanlar
dahi bir siginak olmaktan gikmug, disaridaki yasamin kaygilarini geciren bir
hal almigtir. Kiresellesme ile birlikte bir bakima mekanin fenomenoloji-
sinde bir kayma meydana gelmistir. Harvey zaman-mekan sikismasi olarak
tanimladigi bu durumu kiiresel yiyecek kiltiiriiniin yiikselisi ile 6rneklen-
dirir. Ona gore tiim diinyanin mutfag: restoranlarda ve siipermarketlerde
bir aradadur. Bir araya gelme diinya imgelerin televizyon vb. araciligiyla bir
araya gelmesine paraleldir (Harvey, 2019: 17).

Bu anlamda bakildiginda modern ve modern éncesi toplumlar arasin-
daki en temel farklardan birisi de zaman / mekan dénisiimidiir. Modern
oncesi toplumlarda ¢ogunlukla zamanin hesaplanmas yer ile olan iligki-
sine baglidir. Mekanik saatin icadi ve kitlesel olarak yayilmasiyla zaman
soyutlama agisindan mekindan bagimsizlasmugtir. Bu toplumsal egilimin
isten saate dogru kayis anlamini tagir. Saatlerin kiiresel olarak standardizas-
yonu ile bu durum ulusaldan yerele dogru tasinmis, aymi sekilde takvim de.
ortak bir zaman algisin1 dogurmustur. '

Buradaki en temel problemlerden birisi mekanin kendisini gevreleyen
fiziksel kosullardan giderek uzaklagsmasidir. Geleneksel toplumlarda eylem-
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jerin gereklestigi ev, ibadet merkezleri, tarla vb. gibi mekanlarla etkilesim
lanlan arasinda belirli bir iliski dizlemi dikkati gekmektedir. Kiiresel mo-
| ligin giindelik hayatta ve dini hayatta kendisini hissettirdigi en 6nemli

lardan birisi de bu yiiz yiize mevcudiyete dayanmayan iligki alanlarinin
yerin yidur. Sozgelimi ev hem bir mahremiyet alani hem de dini bir mekan
k ‘yeri kiiresel diinyada artik uzaklagmig etkilesimin gergeklestigi ‘dis diin-

aya agilmig’ bir yerdir. Aruk evler kireselle yerelin bulustugu yerlerdir.
unun yani sira pek gok teknolojik yenilik de giindelik dini yagamimizi
derinden etkilemektedir.

IMIStir, (e

kirrilili- , . Dini hayat agisindan konuya baktigimizda dinlerin 6zellikle zamani ve
: 168). mekani kapsamaya galisan sembolik alanlari kiiresellesmenin sinir tanima-
sagla- yan miidahalelerine karst kendi diinyalarini yeniden kurmakta zorlanmak-

erel ve tadirlar. Mintesiplerine bir siginak olmakta zorlanan dinler dig diinyanin

her an her an temasta oldugu bir ortamda yerellikten giderek uzaklasan mekanlar

kimlik kapsamaya galismaktadir. Cok farkl yonleri olmakla birlikte yersiz yurtsuz-

Jagmanin dini hayat agisindan en dikkat ¢ekici taraflarindan birisi de herke-
sin yersizlestigi bir ortamda gergeklesen koksiizliiktiir. Sahicilik diye bir sey
olmadigindan alintilama ve kopyalama artik bir kusur degildir (Asad, 2015:
21). Bu anlamda dinlerin de giderek kiiresellesme egiliminde oldugunu
soylemek miimkiindiir.

Son olarak belirtilmesi gereken bir diger husus da yersiz yurtsuzlagma-

kli ‘te-
ter, bi-
mi sii-
1ail vb.

neveu-

r aslin- nin oldugu yerde yeniden yurt edin(dir)menin olacagidir. Yeniden yurt
da be- edinme sinirlan gizilen kiltiiriin tehdit altina girmesiyle yeniden bir ‘kil-
kanlar tirel ev kurma’ girisimidir (Tomlinson, 2013: 217). Bu girisimde bireyi ku-
ren bir satmaya caligan tiim ideolojik yaklagimlara kars1 dinlerin kiltiirel ev kurma
noloji- hususunda halen en 6nemli araglar oldugu dikkat ¢cekmektedir. Hizla rasyo-
olarak nellesen diinyaya kargi dinler yer ile olan siku iligkileri (kiltiirel birikimleri)
reklen- sayesinde yeni kiltiirel evler kurmada etkilerini devam ettirmektedirler.
etlerde

tyla bir 5.Rasyonellesme ve Din'

Avrupa'da 17. ylizyildan itibaren ekonomik, toplumsal, siyasal ve sosyal
arasine alanda yaganan kokla degisimlerin ifadesi olan modernite zamanla tim
fodern dinyay: etkisini altina alan bir olgu halini almistir. Modernlesmeye dair
v iligki- getirilen yaklagimlarin en 6nemlilerinden birisi olan Weber’in rasyonelles-
zaman me tezi modenlesme ile karsilasilan sorunlara odaklanmaktadir. Weber, bir
silimin toplumsal formasyonun ¢dkiistiyle yenisinin yiikselisi arasindaki ruh duru-
rdizas " munu ifade etmek icin kullandigy, bir bakima insanin diinya tasavvurun-
vim de

! Bu bolim kaleme alinirken Birekul, M. (2019). ‘Mcdonaldslasan Din: Tiirkiye'de Dinti
releyen Gruplarin Rasyonellesmesi Uzerine Bir Tartgma’, Toplum-Birey Ikileminde Ortak Degerler

ve Farkliliklar, Editorler: Muhittin Okumuslar, O. Zahid Ciftgi, 152-158, Konya: Tirkiye

eylem- Imam Hatipliler Vakfi Yayinlar: baslikli alismadan faydalanilmistir.
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kavramini yeni karsilagilan bu durumun ¢éziimlemesinde kullanmyg
Weber’in kuraminda kilit etkenler, biyiileme, akilcilagtirma ve biiyii
bozulmasidir. Batrda kapitalizm ve biirokraside 6rnekleri olan akilcil
ma stirecinin bir zamanlar biyuli (yani gizemli, mistik, sihirli) diin
yok etmeye hizmet ettigini ileri siirer (Ritzer, 2000: 88). Weber'deki s
lerlesme anlayisinin seyrini ifade eden bu kavram ozellikle kamusal ve
yasami kusatan ve yurttaslarin bireysel yasamu icin kisimlara ayrilan bi
ger sisteminin kalmadigini vurgular (Robinson, 2002: 344). Weber mode
dunyanin yeni toplumsal hayat Gizerinde gergeklestirdigi bu anlamsizlagt
ma (Yildirim, 2005: 24) durumunu “Cagimizin kaderi rasyonellesme ile hge
rakterize olmus ve dahas: “biiyiisii bozulmug” bir diinyadir” s6zleriyle agikliga
kavusturur (Weber, 1946: 156):

Weber’in rasyonellesme tezini modern topluma uyarlayan en énemlj
sosyologlardan birisi de Ritzerdir. Ritzer Weber’in akilcilastirma kura
mini fastfood restoranlarinin artmasiyla ilgili kayguyla iligkilendirmis, -
bakima rasyonellesme tezini McDonaldslasma tezi iizerinden kiiresel b
boyuta tagimugtir. Modernlesmenin ve kiiresellesmenin en temel kara
ristiklerinden birisi olan rasyonellesme Ritzer'in Mcdonaldslasma tezis
de oldugu gibi her alanda kendisini gostermektedir. Bu alanlardan birisi
olarak dini alanin rasyonellesme siirecini en belirgin yasadig olu;urnl
ise dini gruplardir. Rizer'in rasyonellesmenin dért boyutu tizerinden ele
aldigy teorisinin dini gruplar agisindan (burada dini grup olgusuna genel
anlamda bakilmakta, herhangi bir grup 6zel olarak kastedilmemektedit)
inceledigimizde ilging sonuglar dikkat cekmektedir.

Ritzer'e gore genel olarak McDonaldlagtirmanin basarisinda dért garpe
c1 boyut vardir. McDonalds tiiketicilere, iscilere ve yoneticilere verimlili
hesaplanabilirlik, 5ngoriilebilirlik ve denetim sundugu icin basaril olmu
tur. McDonaldlagtirmanin ilk boyutu olan verimlilik, belirli bir amag igin
optimum araglarin aranmasini igerir. Fast-food restorani optimum verims
lilik arayigina 6nciiliik etmis, bu arayista ona McDonaldlastirict toplumus
muzun diger unsurlar da katilmigtir. Daha fazla verimlilik arayis1 birgok
farklt bicime biirtinebilir, ama McDonaldlastiric: sistemlerde asil ola -="-3
ok gesitli islemleri verimlilestirmek, mal ve hizmetleri basitlestirmek ve
eskiden tcretli galisanlarin yaptig: isleri miisteriye yaptirma bicimini ak
mustir (Ritzer, 2011: 99).

Bugun dini gruplara genel olarak baktigimizda optimum bir ves
rimlilik arayist dikkat gekmektedir. Esasinda dini daha yogun yasamak
uzerine inga edilen dini gruplar buglin hem cemaatin miintesibin
istedikleri hem de mintesibin cemaatten bekledikleri anlaminda b
lestirilmis bir goriinti sergilemektedir. Dini gruba giris oldukca basit
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oldugu gibi, grup icerisinde bireyden istenilen dini etkinlik de basitles-
: |migtir.

. McDonaldlagtirmanin ikinci boyutu olan hesaplanabilirlik, nicel-
Jestirmeye vurgu yapilmasini igerir. Aslinda McDonaldlagtirilmig bir
lumda nitelikten gok nicelige vurgu yapma egilimi vardir. Bu vurgu
tli bigimlerde; ama 6zellikle Grinlerin niteliginden gok niceligine
_ odaklanma, nicelik yamlsamas yaratmaya yonelik yaygin cabalar ve iire-
n bir de. timle servis iglemlerini rakamlara indirgeme egiliminde ortaya ¢ikar (Rit-
zer, 2011: 125).

" Dini gruplar agisindan hesaplanabilirlik anlamdan giderek uzaklagilma-
st olarak tezahiir etmektedir. Dinin niceliksel alanlarina yapilan vurgu ve
‘dindarligin nicelik tzerinden olgtilmesi giderek ahlak alaninin bosaltilma-
‘si1 beraberinde getirmektedir. Dini gruplarin niceliksel 6devlerini yerine

isizlagtir-
1¢ ile ka
agikhiga

| onemli getiren bireyler dinin giindelik hayattaki ahlaki 6gretileri tizerinde ayni
na kura- hassasiyetleri gostermemektedirler.
rmis, bir Ongoriilebilirlik, McDonaldlagtirmanin igiincii boyutudur. Her sey
resel bir zaman ya da yerden bagimsiz olarak ayni olabilsin diye disiplin, sistema-
karakte- ~ tiklestirme ve rutin gibi geylere yapilan vurguyu icerir. Ongoriilebilirlik
1a tezin- gesitli bicimlerde saglanir; bunlarin arasinda ortamlarin aynilagtirilmast,
an birisi galisanlarin sylediklerini denetlemek iizere kliselerin kullanilmasi, calisan
usumlar davranislarinin aymilagtirilmast ve ayni riinlerin sunulmasi vardir (Ritzer,
nden ele 2011: 152).
na genel Dini gruplar agisindan bakildiginda éngoriilebilirlik anlaminda tam bir
1ektedir) aynilesmeden s6z edilebilir. Dini grubun ileyisinden grup icerisinde kul-
lanilan dile, giyim seklinden davranig bicimlerine kadar aynilesmis iligkiler
)re carpi- butini dikkat gekmektedir. Ayni sekilde dini grubun farkls sehirlerde hat-
rrimlilik, ta llkelerdeki mekénlar, toplantilart da aynidir. Dolayisiyla grup igerisin-
l1 olmug- deki birey kendisini sagirtacak ya da bireysel 6zelliklerle farkli sunumlarin
mag icin olabilecegi bir ortamdan giderek uzaklasmaktadir. Gerek ortamlarin gerek
n verim- davraniglarin aynilestigi bir grup refleksi 6ngbriilebilir bir grup ortaya ¢i-
oplumu- karmaktadir.
31 birgok McDonaldlastirmanin dérdiincii boyutu olan denetim, insanin yerine
il olarak insansiz teknolojinin gegmesidir. Insansiz teknolojilerin gelismesinde bir-
rmek ve gok amag vardir, ama en 6nemli amag ¢alisanlarin yarattig1 belirsizlik Gize-
imini al- rinde denetimin artmasidir. Insansiz teknolojiler ¢aliganlari denetlerken
ayni zamanda igle ilgili siiregler ve bitmis driinler tizerinde de daha fazla
bir ve- denetime neden olur. Cahsanlarin yerine robotlar gibi insansiz teknoloji-
yasamak ler gectigi zaman denetimin en iist noktasina ulagilir. Insansiz teknolojiler,
iibinden musterilerin yarattig: belirsizlikleri denetlemek icin de kullanilir. Burada
da basit- ama¢ mugterileri McDonaldlastirilmug siireglerin daha uysal katilimeilari
tca basit haline getirmektir (Ritzer, 2011: 178).
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Bu anlamda giinimiizde dini gruplarin da teknoloji kullanimi Gizerjn.
den sanal bir cemaat kurma ve kurulan bu ag tizerinden miintesiplerinj gjj. .
rekli bir denetim altinda tutma egilimlerinden bahsetmemiz mimkiindyjy,
Ozellikle sosyal aglar tizerinden siirekli gruba bilgi aktarimimnin saglandlgi'
ve ayn1 zamanda muntesiplerin siirekli grupla uysal iligkilerinin bu dene.:
tim mekanizmas: tizerinden saglandig: bir ortam olusturulmaktadir.

Goriildigii gibi modernlesmenin en 6nemli karakteristik 6zelliklerin.
den birisi olan rasyonellesme sosyal hayatin farkli alanlarini etkisi alting
aldig1 gibi dini hayatta da kendisini gostermektedir. Esasinda grup olgusgs
nun bir rasyonalite tizerine kurulu oldugu séylenebilir. Gerek dini grup.
larda gerekse sosyal gruplarda grup ii isleyis belli bir rasyonel diizlemde
gerceklesebilir ancak Ritzer'in Mcdonaldslasma teorisinde dikkat gekeigj
sorun sadece grubun igleyisinde degil grubu var eden zihniyette de ken-
disini gostermektedir. Bu nedenle dini gruplar kendi varlik sebeplerinden
giderek uzaklagan rasyonel bir zihni yap1 goriiniimiine blirinmektedirler.

Tabi ki rasyonellesme siirecinin ortaya ¢ikardigi bazi problemlerden de
bahsedilebilir. Zira akilcthgin ortaya ¢ikardigi akildisilik insani olmayan
ortamlarin dogmasini saglarken aynmi zamanda bu ortamlar insan iligkile-
rini de olumsuz etkilemektedir. Yine akilcilik bir tiirdeslesmeyi de salik
vermektedir. Bu anlamda dini gruplar giderek insan iliskilerinin azaldig
tek tipgi orgiitlenmeler olarak dikkat gekmektedir.

Sonug

Fransiz sair Paul Valery’nin 20. ytizyil baglarinda ‘biitiin diinyay1 hesaba
katmadan higbir sey yapilamaz oldu’ diyerek dikkat ¢ekrigi kiiresellesme
gercegi bugiin ekonomik, siyasal, toplumsal hayatimizin merkezinde yer
alan temel konulardan birisi olarak dikkat cekmektedir. Kuresellesme daha
cok siyasal ve ekonomik dondgtimler tizerinden okunmaya ¢alisilsa da k-
resellesmenin déniistiriici giiciintin arkasinda kiltirel kavramlarin var ol-
dugunu séylemek miimkiindiir. Bu déniigiim toplumsal pratikleri, kiltiirel
deneyimlerin temel yapisini etkilemis ve bugiin sosyal bilimcilerin temel
problemlerinden biri olarak modern diinyada kaltirin ne olduguna dair
derin tartigmalari giindeme getirmistir.

Bu tartima alanlarindan birisi de modern kiiresel diinyada dinin ko~
numu olarak belirmektedir. Bu baglamda kiresellesen diinyada din, ge-
leneksel toplumlardaki kutsal semsiye 6zelligini koruma refleksinde bazt
yeni durumlarla kargt karsiya kalmistir. Bunlarin baginda kiiresel mekénsal
yakinligin dogurdugu karmagik baglantlilik gelmektedir. Her seyin sinif
agir1 bir sekilde akiskan oldugu bu yeni diinyada dinler ozellikle sembolik
duzenlerini korumada ve mintesiplerinin anlam dinyalarini kurgulama-
da zorlanir hale gelmislerdir. Bir diger yeni durum ise kiiresel modernlik-
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Jgusu olarak belirmektedir. Zira kiiresellik tartismalari bir bakima moder-
rartigmalart olarak goriilebilir. Kiresellesen diinyada din, modernligin
a gikardig eksen kaymas ile giderek yerel ile baglantilar: zayiflayan,
llesen bir alan olarak kendisini gostermektedir.

- Kiiresellegmenin kiiltiirel diinyamizda yol agtigi en énemli eksen kay-
nasi ise yer ile olan iligkimizi derinden etkilemesidir. Dinlerin mekina ve
zamana hiitkmedici yonii kiresellesen diinyada zamani ve mekén yerinden
aran distince diinyasinin kargisinda kendisini yeniden konumlandirma-
emistir. Modernitenin yol agtigr koksizliige karst dinler bugiin yeniden
kiltiirel ev kurma deneyimi ile kargi karstyadir. Bu acidan bakildiginda
erin bu diinyaya bir gey soylemesi de bir bakima bu kiiltirel evi insa

ctigi emeleri ile mimkiin olabilecektir. Son olarak kiiresellesme din iligkisi bag-
kenid inda ele alinmas gereken bir diger husus da giderek rasyonellesen diin-

adinin ve 6zellikle de dini gruplarin tavrinin ne olacagidir. Her ne kadar
dal grup refleksi rasyonel bir refleks olsa da 6zellikle Ritzer'in kavramsallagtir-

dig1 anlamda zihniyetin rasyonellesmesi (Mcdonaldslagmast) dinlerin kiire-
sellesme baglaminda en 6nemli sorunsallarindan biri olarak gortilmektedir.

ayan
k);;le-' Son kertede sunu sdylemek miimkindiir ki, dinler iginde bulunduklar
salik toplumlarin problemlerinden yahitilmig bir diizenin aksine sosyo-kiiltiirel

hayatin merkezinde yer alan olgulardir. Bu baglamda bugiiniin diinyasinin
‘merkezinde kiiresellesme, kiiresellesmenin merkezinde de zihni arka pla-
‘min1 sekiilerlige yaslamig modern diinyanin pratiklerin yattigini soylemek
mimkinddr. Bu kiiltiirel ortam igerisinde dinlerin -caligmada aktarilmaya

<als aligilan baglamlarda- bu yeni kiireye bir seyler soyleyebilmenin glicligi- |
sme nii yasamakta oldugu soylenebilir.
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