


sosyoloji divanli

simirlar Yil: 3 Sayi: 5 | Ocak-Haziran 2015
R ISSN: 2147-8902

nin Gelecegi
Hakemli.bir dergidir. Yilda iki kez yayinlanmaktadir.

¥ine

ti

e...
ralan
rolajisi

ar

T DOSYA
TOPLUMSAL HAREKETLER

sinde
smalan

‘Deviete Sasyoloji
|

AGMANLARI

HH | I

RAGMANLAR




: sosyoloji divani

Yil: 3 Sayi: 5 | Ocak-Haziran 2015
ISSN: 2147-8902

Hakemli bir dergidir. Yilda iki kez yayinlanmaktadir.

Sahibi / Cizgi Kitabevi Adina: Omer Arli
Yazi igleri Miidiirii: Mahmut Arh
Genel Yayin Yénetmeni: Seyfettin Kurt
Editor: Koksal Alver
Dosya Editorleri: Erhan Tecim - Ferhat Tekin

Yayin Kurulu: Ahmet Koyuncu, Erhan Tecim, Ertan Ozensel, Ferhat Tekin,
Koksal Alver, M. Hakki Akin, M. Afi Aydemir, Mehmet Birekul, Seyfettin Kurt, Ugur Caglak

Edit6r Yardimcilan: A. Zafer Sagiroglu, Ahmet Gokgen, Ahmet Ozpinar, Ayse Yildiz, Bedir Sala,

Ejder Ulutas, Emrah Basaran, Faruk Karaarslan, Faruk Turgut, Fatih Uslu, Gamze Aksan, Gékhan

Bozbas, Halime Unalds, Hiiseyin Gil, Hiiseyin Ozil, ibrahim Nacak, islam Can, M. Ciineyt Ozsahin,

M. Dervis Dereli, M. Salim Danis, Mehmet Ugras, Merve T. Bilgir, Oner Atay, Seyma Akin, Tuba
Biiylktosunoglu Yaylali, Tuba Duman, Zehni Ozmen

Kapak Gorseli: Bruno Munari
Yayn Tirii: Yerel Sareli Yayin

iletisim: sosyolojidivani@gmail.com
www.sosyolojidivani.com

Baski: Sebat Ofset
SN: 16198 - B.T: Haziran 2015
Cilt: Goksu Cilt Evi

Abonelik ve Siparis
Cizgi Kitabevi
Sahibiata Mahallesi Mimar Muzaffer Caddesi
Helvacioglu Apt. No: 41/1 Meram Konya
Tel: 0332 353 62 65-66 Faks: 0332 353 10 22
www.cizgikitabevi.com




lak

Sala,
Skhan
sahin,
Tuba

- sosyoloji divanli

Damsma ve Hakem Kurulu:

Prof, Dr. Abdullah Kogak (Selguk Univ.)

Prof, Dr. Ahmet Taggm (N. Erbakan Univ.)

Prof. Dr. Bedri Gencer (Yildiz Teknik Univ.)

Prof. Dr. Burhanettin Tatar (On Dokuz Mayis Univ.)
Prof. Dr. Hasan Ayik (R. Tayyip Erdogan Univ.)
Prof. Dr. ismaill Coskun (fstanbul Univ.)

Prof.. Dr. Kenan Cagan (Afyon Kocatepe Univ.)
Prof. Dr. Koksal Alver (Selguk Univ.)

Prof. Dr. Mehmet Karakas (Afyon Kocatepe Univ.)
Prof. Dr. Mustafa Aydin (Selguk Univ.)

Prof. Dr. Omer Aytag (Firat Univ.)

Prof. Dr. Tevfik Erdem (Gazi Univ.)

Dog. Dr. Abamiislim Akdemir (Atatiirk Univ.)
Dog. Dr. Ahmet Sar1 (Atatiirk Univ.)

Dog. Dr. Ali Utku (Atatiirk Univ.)

Dog. Dr. Ertan Ozensel (Selguk Univ.)

Dog. Dr. H. Hiiseyin Bircan (N. Erbakan Univ.)
Dog. Dr. Kaya Bayraktar (Yalova I'jniv.)

Dog. Dr. M. Hakki Akin (N. Erbakan Univ.)

Dog. Dr. Ruhat Yasar (Kilis Univ.)

Dog. Dr. Susran E. Eroglu (Selguk Univ.)

Dog. Dr. Yusuf Adigiizel (Istanbul Univ.):

Dog. Dr. Ziilkiif Kara (Mardin Artuklu Univ.)

Yrd. Dog. Dr. Ahmet Koyuncu (N. Erbakan Univ.)
Yrd. Dog. Dr. Aynur Erdogan (Istanbul Univ.)
Yrd. Dog. Dr. Ferhat Tekin (N. Erbakan Univ.)
Yrd. Dog. Dr. M. Ali Aydemir (Selguk Univ.)
Yrd. Dog. Dr. M. Murat Ozkul (Balikesir Univ.)
Yrd. Dog. Dr. Mehmet Birekul (N. Erbakan Univ.)
Yrd. Dog. Dr. Murat Ak (N. Erbakan Univ.)

Yrd. Dog. Dr. Musa Oztiirk (Mardin Artuklu Univ.)
Yrd. Dog. Dr. Selim Somuncu (Adtyaman Univ.)
Yrd. Dog. Dr. Ugur Caglak (N. Erbakan Univ.)

Prof. Dr. Abdullah Topguoglu (Selguk Univ.)

Prof. Dr. Ali Riza Abay (Yalova Univ.)

Prof. Dr. Beylii Dikeg:ﬁgil (Erciyes Univ.)

Prof. Dr. Celaleddin Celik (Erciyes Univ.)

Prof. Dr. Hilmi Ugan (Afyon Kocatepe Univ.)

Prof, Dr. Kadir Canatan (Sabahattin Zaim Univ.)
Prof. Dr. Korkut Tuna (Istanbul Ticaret Univ.)

Prof. Dr. Mahmut Atay (Selguk Univ.)

Prof, Dr. Musa Tasdelen (Sakarya Univ.)

Prof. Dr. Mustafa Organ (Y1ldinim Beyazit Univ.)
Prof. Dr. Ramazan Yelken (Selguk Univ.)

Dog. Dr. Abdurrahman Aliy (Istanbul Univ.)

Dog. Dr. Abdullah Harmanci (N. Erbakan Univ.)
Doc. Dr. Ahmet Zeki Unal (K. Mehmetbey Univ.)
Dog. Dr. Enes Kabake1 (Istanbut Univ.)

Dog. Dr. Fahri Cak: (Balikesir Univ.)

Dog. Dr. Ismail Hira (Sakarya Univ.)

Dog. Dr. Kubilay Akman (Bingél Univ.)

Dog. Dr. M. Kemal San (Sakarya Univ.)

Dog. Dr. Necmettin Dogan (Istanbul Ticaret Univ.)
Dog. Dr. Suvat Parin (Yiiziincii Y1l Univ.)

Dog. Dr. Yiicel Bulut (Istanbul Univ.)

Yrd. Dog. Dr. Adem Palabiyik (Mus Alparslan Univ.)
Yrd. Dog. Dr. Ali Zafer Sagmoglu (Y. Beyazit Univ.)
Yrd. Dog. Dr. Erhan Tecim (N. Erbakan Univ.)

Yrd. Dog. Dr. Liitfi Sunar (Istanbul Univ.)

Yrd. Dog. Dr. M. Ciineyt Ozgahin (N. Erbakan Univ.)
Yrd. Dog. Dr. Mahmut Kaya (Harran Univ.)

Ytd. Dog. Dr. Mehmet Harmanci (N. Erbakan Univ.)
Yrd. Dog. Dr. Murat Sentiirk (Istanbul Univ.)

Yrd. Dog. Dr. O. Mirag Yaman (istanbul Univ.)

Yrd. Dog. Dr. Sitki Karadeniz (Mardin Artukiu Univ.)




iCINDEKILER

5 DIVAN KALEMI | Editor

DOSYA: TOPLUMSAL HAREKETLER

9 Erhan Tecim | Toplumsal Hareketler ve Yenilik Baglami

25 Selahattin Giiven | Temsil Krizinin Siyaseti: Sosyal Hareketler

39 Aysegiil Dede | Yeni Toplumsal Hareketler: “Yeni ve Bagka Bir Diinya” Talebi
53 Ferhat Tekin | Toplumsal Hareketlerde Bedenin Temsili

69 Ertan Ozensel | Sosyal Medyanin Misir Devrimindeki Rolii

87 Mehmet Birekul | Toplumsal Hareketler ve Miizik

119 Muhammet Cemal $ahinoglu | Sivil Toplum ve Mavi Marmara Olay:

SOHBET
149 Prof. Dr. Korkut Tuna ile Sosyoloji Sohbeti

KENAR KAYIT
165 Ahmet Demirhan | Paylagilamayan “Ideal”: ‘Magrur’un Dili ve Edebiyat Elestirisi
211 Ramazan Yelken | Atanmislarin Segilmisler Uzerindeki Dayaniimaz Vesayeti
HAYAT SAHNESI

221 Hiseyin Su | Yikik Sapkali Kara Adamlar

229 Koksal Alver | Hanzala ‘

235 Seyfettin Kurt | Rampali Carsi

241 Ahmet Gokeen | Bir Sehrin Anatomisi: Tunus

247 Zeki Saka | Pancar ve Misir

255 {lknur Ekiz | Suyun Ustiinliigii ve Melankoliklesmesi

KITAPLIK
261 Tuba Duman | Sehir
265 ‘Ibrahim Nacak | Bir Kavramin Anatomisi: Topluluk
271 Faruk Turgut | Sosyal Bilimlerde Yaklagimlar ve Metodolojiler
277 Hiiseyin Ozil | Sinirin Sosyolojisi: Ulus, Devlet ve Smir insahlarl
281 Murat Ak | Mevlid: Islam Diinyasinda Ibadetler ve Dindarlik
289 Musa An | Erzurum’un Nasreddin Hocasi: Naim Hoca

295 OZETLER

304 YAZARLAR




ng,

om/

i,

eri-

dia-

.06.

Toplumsal Hareketler ve Miizik:
Soylemden Harekete Marslar/Ezgiler

Mehmet Birekul

Giris: Toplumsal Hareketler, Duygular ve Miizik

Sosyal hareketler literatiiriinde kabul goren ortak tamma gore toplumsal
hareketler; birbirleriyle dayamisan, ortak bir fikri ve duyguyu paylagan, haksiz-
lik veya esitsizlik olarak gordiikleri bir meseleyi ¢dzmek igin seferber olup so-
runlarinin kaynagi olarak belirledikleri aktor ve / veya kurumlara yoneltilmis
protestolar diizenleyen, siireklilik kazanmis enformel toplumsal aglardir. Sosyal
hareketlerin temelinde Gustave Le Bon’un “Kalabalik Psikolojisi” teorisi yer
almaktadir. Modernligin ilk dénemlerindeki hakim hareketler ekonomik gikarlar
iizerinde yogunlagmus, genelde tek bir sosyal simiftan olusan liyeleriyle siyasal
giici ele gegirmek i¢in merkezi bir sekilde orgiitlenmislerdi. Devrim fikriyle
ozdeslesmis ve neredeyse bir siyasal partinin ya da siyasal hareketin g6lgesinde
sekillenen ig¢i hareketi bu tip hareketlerin en iyi orneklerinden biridir.

Bu hareketin igindeki isgiler, birer aktérden ziyade tarihsel bir zorunlulu-
gu yerine getirmek i¢in miicadele eden figiirlerdir. Bu tip hareketler eski (sana-
yi) toplum tipine ait olduklarini ima etme anlaminda “eski sosyal hareketler”
olarak adlandimlir. Eskileri gibi yeni sosyal hareketler de ortaya ¢iktiklar top-
lum baglamindan bagimsiz degildir. Yasanilan hizli degisim ve doniisiim, sos-
yal hareketlerin tiirii ve niteligini degistirmistir. Hareketin aktorleri, amaci, uy-
gulama sekli, siiresi ve etki alam1 yeni bir boyut kazanmustir. Yeni olarak nite-
lendirilen bu sosyal hareketler, degisimden ziyade, rahatsiz olunan bir konuya
dikkat cekmeyi amaglamaktadir (Bayhan, 2014: 26).

Gerek eski sosyal hareketlerin gerekse yeni sosyal hareketlerin temelde
duygulan kullanma noktasinda bir ortaklifindan s6z etmemiz miimkiindiir. Zira
diinyanmn nasil oldugu hakkindaki biligsel inanglarimiz, nasil olmasi gerektigi
konusundaki ahlaki goriisiimiiz ve bu diinya ile aramizda kurdugumuz duygusal
bagliliklar birbiriyle yakindan baglantilidir. Duygular sadece en derindeki istek-
lerimize, tatminlerimize eslik etmez; fikirlerimize, kimliklerimize ve ilgimize
niifuz ederek aym zamanda onlari kurar. Randall Collins’in deyimiyle duygular
“dayamgmanin tutkah ve ihtilafi harekete gegiren seydir.” Endise, sevk ya da
daha giicli duygular dikkatimizi 6zellikle siradan, giinliik rutinlerimizin digin-
daki sosyal / siyasal “konular tizerinde yogunlagtirmak igin gerekh olabilir. Son
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yillarda duygular1 yeniden kesfeden sosyologlarin birgogu bu anlamda duygula-
11 toplumsal eylemin tam  merkezindeki itici gii¢ olarak kuramsallagtirmaya
baglamigtir (Jasper, 2002: 174).

Toplumsal hareketler ve duygular baglaminda dikkat gekici alanlardan bi-
risi de miizik olarak belirmektedir. Zira miizigin giindelik hayat baglaminda bir
glicii vardir. Miizik insanlarin bedenlerini nasil diizenlediklerinden nasil dav-
randiklaria, gegen zamani nasil deneyimlediklerinden enerji ve duygu baki-
mindan kendilerini, baskalarin1 ve karsilastiklar sorunlar hakkinda ne hissettik-
lerine kadar pek ¢ok seyi etkileyebilmektedir (Bennett, 2013: 187). Bunun yam
sira miizik, bir toplumda mitolojik, dinsel, askeri, saglik ve eglence igerikli bir
goriiniime sahip olmakla birlikte toplumsal bﬁtiinlesmé ve ayrisma gibi sosyal
mesajlarin da ifadesi olabilmektedir. Miizikal her bir eser, ortama, zamana gére
degisebilir nitelikte, kendine 6zgii dili, yapisi ve anlatim 6eleri ile birlikte birey
ve toplumun duygu ve diisiincelerini etkileyebilmektedir. Miizik, bir kiiltiiriin
sembolik anlatimi veya bir grubun yasam bi¢imi olmasi nedeniyle fonksiyonel
olarak bireyi grup i¢inde uyumlu, katihme: ve diizenli davrams olusturmada yon-
lendirici de olabilmektedir (Cengiz, 2011: 364).

Bu anlamda bir topluluga hitap etmesi aglsmdan marslar 6nemli bir gosterge
olarak belirmektedir. Koken olarak Fransizca “marche” kelimesinden diger dillere
kazandirilan marg kelimesi esasinda “ylirlimek™ anlamina gelmektedir. Tiirkcede
“ritmi, yiiriiyen bir kimsenin veya toplulugun adimlarint hatirlatan miizik pargast”,
“bir toplulugu simgelemek i¢in diizenlenmig miizik pargasi” gibi anlamlara gelen
(TDK, 2015) marslar topluluklarin duygularini ve toplumsal hareket kiiltiirlerini
yansitan en 6nemli araglardan biri olarak dikkat cekmektedir. Etimolojik anlamiyla
marsglarin, “birlik ve beraberlige”, “diizene, ritme” ve “bir hareket mecburiyeti
igerisinde idealizme” vurgu yaptigm: sdylememiz miimkiindiir (Ciindioglu, 2008).

Zira pek ¢ok sekliyle sarki s6ylemek ve yiiriiyiislerden insan zincirlerine ka-
dar pek gok koordineli hareket bigimleri kalabalik kuramlarindaki dogruluk ¢ekir-
degidir, bunlar, biiyiik bir grubun belli bir koordinasyon ve birlik yakaladigs, dik-
katlerini topluca yogunlastirdiklar1 essiz anlardir. Aldon Morris’in sivil haklar
hareketinin tinselligi ve Hristiyan ilahilerinde kesfettigi gibi sarki s6ylemek, kala-
baligin birlik olmaktan duydugu heyecan ile temel kozmolojik inank;laim dile geti-
rilmesini birlegtirebilir. Emile Durkheim’in “kollektif cogku” olarak tanimladig1 bu
faaliyetler katthmcilarini hissettiklerinden daha ruhani ya da belli bir oranda farkl
bir atmosferine tagidig: agikrdir (Jasper, 2002: 288-289). Bu ¢alismada s6z ko-
nusu bakis gercevesinde toplumsal hareketler ve miizik iligkisi sosyolojik bag-
lamda irdelenmeye ¢aligilacaktir.
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Orneklem

Toplumsal hareketler ve miizik iligkisini tespit etmeye yonelik bu galis-
mada Tiirkiye’de farkli diinya goriigleri iizerinden mars formunda miizik yapan
iki farkli miizisyenin / grubun belli sarkilar1 iizerinden bir inceleme gergeklesti-
rilecektir. Bunlardan ilki Tiirkiye’de protest, 6zgiin ve folk miizik tarzlarinda
eserler iireten, devrimei miizik grubu olarak adlandinlan “Grup Yorum” dur.
Grup Yorum, 1987'den baslayarak giiniimiize kadar 21 albiim ¢ikarmus, Tirki-
ye'de ve Avrupa'da her yil konser vermig, bunun diginda yiizlerce kitle eylemi-
ne, sokak gosterisine, greve, fabrika ve tiniversite isgaline katilmis, siyasi goriis-
leri nedeniyle giiniimiize kadar kendilerine 400'in iizerinde dava agilmug bir
gruptur (URL 1).

Diger taraftan aragtirmamiza konu olan isim olarak Omer Karaoglu, belli
bir ideolojik grubun temsilciligini yapmamakla birlikte Islamci gengligin genis
kitleleri tarafindan dinlenen ve 1980’lerin sonlarma dogru ilahiden ayrilarak

‘biraz da “devrimci” bir duygusallikla iiretilmeye baslanan “ezgi, marg” tarzinin

en 6nemli (simgesel) temsilcilerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. O yil-
lardan bugiine Islami hareket igerisinde pek ¢ok grubun diinyadaki ve Tirki-
ye’deki Miisliimanlarin sorunlarina kayitsiz kalmamak, ¢6ziim bulmak icin
beslenen duygularina terciiman olan bu marslar / ezgiler, genglerin sloganlarina
sekil veren, umut biiyiiten ve i¢inde biriken duygulara bu miizigi terciiman eden
bir 6zellik tasimaktadir (URL 2).

Gerek Grup Yorum gerekse Omer Karaoglu tarafindan iiretilen bu eserle-
rin toplumsal hareket manti1 gergevesinde nasil bir sembolik anlam tasidigina
dair bulgulara ulasmay1 hedefleyen ¢alismanin 6rneklemini belirlemek amaciyla
popiiler video sitesi Youtube’a her iki sanatgmin sevenleri tarafindan yiiklenmis
yiizlerce parga arasindan goriintiileme sayisi esas alinarak 12°ser sark: belirlen-
migtir. Bu sarkilardan sonra gorintiileme sayilart arasinda ciddi bir farkliligin
olmas1 da bu sarkilarin kitlelerce 6nemsendigini gosteren dnemli bir veri olarak
degerlendirilebilir. Bunun yami sira s6z konusu site insanlarin bu sarkilan tesa-
diifen dinleyebilecekleri bir cahgma sisteminden 6te, tercihli ve bilingli bir se-
kilde ¢ogu kez arayarak dinleyebildikleri bir sitedir. Bu anlamda dzellikle din-
leme sayist ve bilingli dinleme davranig1 goz 6niine alindiginda asagida incele-
me konusu edilecek sarkilar anlamh bir igerik sunmaktadirlar. Ayrica asagidaki
tablolarda da goriilecegi tizere her iki sanat¢imn eserlerinin de son 7-8 y1l ige-
rinde yiiklendigi dikkat gekmektedir. Mayis 2005°te kurulan ve tilkemizde ta-
ninmas1 ve yayginlagmasi son 7-8 yil igerisinde gergeklegen sitenin yaygnlas-
maya baglamas1 ile bu marslarin sitede dinlenmeye baslanmasi, takipgiler icin
bu marglarin tasidig1 anlami ifade etmesi anlaminda da 6nemli goriilmektedir.
Toplamda 18.787.944 kez izlenen bu 24 marsin / ezginin izlenme oranlan ve
yiiklenme tarihleri asagidaki tablolarda verilmigtir.

89




Sosyoloji Divani | 5 | Ocak-Haziran 2015

Tablo 1: Grup Yorum Youtube En Cok Dinlenme Sayisina Gore Siralama
. (URL 3)

Ne zaman Gériintiileme
ARKIINAdY Yiiklendigi sayisi
1 | Bir Goriig Kabininde s 5 yil 6nce 3.995.104
2 | Cemo 8 yil énce 3.207.767
3 | Sevda Tiirkiisii 8 yal 6nce 2.381.708
4 | Biiyil 7 yil 6nce 1.925.318
5 | Kizildere 5 yal 6nce 1.662.056
6 | Giindogdu Mars1 4 yil once 1.573.443 |
7 | Sarkigla 7 yil énce 1.559.536
8 | Ozgtirliik Tiirkiisii 7 yil énce 1.475.728
9 | Daglara Gel 8 vil dnce 1.267.732
10 | 1 Mayis 7 yil 6nce 419.452
11 | Dirilig 7 vil dnce 117.740
12 | Bize Oliim Yok 4 Y1l 6nce 19.657
Tablo 2: Omer Karaoglu Youtube En Cok Dinlenme Sayisina Gore
Siralama (URL 4)
Sarkmnm ad: Ne zaman Goriintiileme
Yiiklendigi sayisi
1 Kuslar 7 vil dnce 736.001
2 | Sehit Tahtinda Tyl 6nce 631.486
3 | Hasret Kafesi 7 y1l énce 321.115
4 | Olam Var 8 yil dnce 292.860
5 | Arzuhal 2 y1l 6nce 266.282
6 | Adiicin Yagamak 8 y1l énce 220.224
7 | Mekke 5 yil 6nce 201.284
8 | La Ilahe flallah 8 yil 6nce 179.497
9 | Savasa Girdi kalbim 8 yil dnce 171.227
10 | Yansm i¢im 7 yil dnce 155.876
11 | Hesap sor bana 7 yil énce 117.789
12 | Hadi Ammar 6 vil énce 95.844

Orneklemin Miizikal Olarak Degerlendirilmesi

Mars bigimsel olarak dans tiiriine ¢ok yakindir. Yukarida da belirtildigi
gibi yiiritylls anlamma gelmekle beraber, yiiriiyiise uygun galmabilen ya da
sdylenebilen miizik pargalarina denir. Yiiriiytisten kasit diizenli adimlar atila-
bilmesi oldugundan marslarda tartim 6gesi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu yiizden
marslar 4/4, 2/4, 2/2, 6lgiilerinde ve biitiin sarki formlarinda yazilabilmektedir.
Fakat Ingiliz Kraliyet Margimn orijinalinin %’ lik olgiide olmas farkl: olgiiler-
de mars ritmi olabilecegini de géstermektedir (Yener ve Duran, 2010:192).

Ahmet Say, Miizik Ansiklopedisi’nde marslarin genellikle rondo formun-
-da 4/4’liik ve 2/4’liik dlgiilerde yazilmalarina ragmen, az da olsa 6/8’lik dlgiide
yazilmig olanlarin da oldugunu belirtir. Nurhan Cangal, Miizik Formalar isimli
eserinde marslan sarki formunda calg: i¢in yazilmis ‘calgisal eserler’ kategori-
sinde incelemektedir. Margin dans ile ¢ok yakin akrabalif: bulundugunu belirte-
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ama rek, bu yiiritytisten diizenli adimlar anlatilmak istendigini bu nedenle marslarin,
4/4 (bdzen 2/4, 3/4) ve biitiin sarki formlarinda yazilabildigini aktarir (Aktaran;
-0 Kiigiikoncii, 2013: 38).
04 Bu acidan 6rneklemimizi inceledigimizde en ¢ok dinlenen sarkilarm bi- |
g; yitk bir gogunlugunun marslarda siklikla kullamlan ritim olgiisii olan 4/4 lik i
18 dlcii olmas: dikkat gekicidir. Bu 6l¢iiniin tercih edilmesinde harekete uygunluk |
56 snemli bir etken olarak belirmektedir. Bu nedenle toplumsal hareketlerle, miizik i
43 2 e : L s B
36 icerisinde bir form olarak marslar, “ylirlimek” semboliiniin ritmik yaklagimi |
28 baglammda da anlamli bir igerik sunmaktadir. Asagida marglarda kullanilan
;2 ritim Olgiileri verilmektedir.
0 ‘
7 ..
Tablo 3: Grup Yorum Marslar Ritim Olgiileri

v Sarkimin ach Ritim Olgiileri

1 Bir Goriig Kabininde 4/4

2 Cemo 4/4
- 3 | Sevda Turkisi 4/4
7 4 | Buyd 4/4
6 5 Kizildere 4/4
5 6 Giindogdu Marst 5/8
0 7 Sarkigla 4/4
2 8 | Ozgirliik Tirkiisii 4/4
4 9 Daglara Gel 4/4
; 10 | 1 Mayss 4/4
7 11 | Dirilig 4/4
g 12 | Bize Olim Yok 4/4

==
9
. Tablo 4: Omer Karaoglu Marslar1 Ritim Olgiileri
Sarkinin ada Ritim Olgiileri

1 Kuglar 4/4
. 2 | Sehit Tahtinda 4/4
lldlgl 3 Hasret Kafesi 6/8
a da 4 | Olim Var 4/4

6 Adi i¢in Yagamak 4/4
lZd?n 7 Mekke 3/4
tedir 8 | La lahe lllallah _ 4/
tiler- 9 | Savasa Girdi kalbim 5/8

10 | Yansimn igim 4/4

11 | Hesap sor bana 4/4
mun- ' 12 | Hadi Ammar 6/8
clide I
s1m.11 ' Marslarda miizikal anlamda dikkat ¢eken en 6nemli hususlardan birisi de
igi;)tn- kullanilan makamlardir. Zira makamlarin insanlarin duygusal etkilesim ve tep-

e-

91




Sosyoloji Divani | 5 | Ocak-Haziran 2015

kilerinde etkili oldugu ile ilgili pek ¢ok calisma dikkat ¢ekmektedir. Bunlar
Edvar ismi verilen kitaplarda toplanmistir. Calismamizda marslarin yogunlagtig
nihavend ve kiirdi (blselik) makamlari i¢in bu kitaplardan bazilarinda dikkat
gekici bilgiler yer almaktadir, N

- Bunlardan biri olan Safiyiiddin Urmevi ( 1224-1294) de cesitli makamlar-
daki bestelerin okunmasi esnasinda, insanlar iizerinde biraktig1 psikolojik tesir-
leri incelemis ve bu makamlardan, neva, baselik ugsak gibi makamlarin insan
ruhuna, gilg, cesaret ve tam bir ferahlik verdigini ortaya koymustur. Ayrica bu
iic makamn, Tiirkler'in, Habesliler'in ve Zenciler'in tabiatina uygun diistiigiini
ve ayn1 zamanda dag sakinlerine de tesir ettigini, nihavend ve mahirtin makam-
larinin etkisinin de s6zii edilen bu makamlarin tesiri gibi oldugunu, rast ve
biiziirk makamlarinin ise, insana hiiziin ve gevseklik verdigini" bu makamlarin
okundugu siirlerin de bu durumlara uygun olmasinin gerektigini kaydetmekte-
dir. Yine musiki ilminde ileri gitmis ve hatta bir miizik aleti icet etmis olan
Farabi'ye gore makamlarin insan ruhu iizerindeki etkileri sOyle tasnif edilmigtir:
Rast makami insana seving, rehavi aglama, kugek hiiziin ve elem, biiziirk korku,
1sfahan cevr (eziyet), neva lezzet ve ferahlik, ussak giilme, zirgiile uyku, saba
yigitlik, biselik kuvvet, hiiseyni baris, hicaz makaminin da insana tevazu verdi-
gi kaydedilmektedir (Kalender, 1987: 363).

Bu agidan bakildiginda buradaki marslarin nihavent ve kiirdi makamia-
rinda icra edilmesi harekete gli¢, kuvvet, cesaret ve ferahlik veren bir makamda
tercih edilmesi dikkat ¢ekicidir. Miizikal anlamda bakildiginda marslarin hare-
ketin dinamizmini koruyacak bir formda bestelendigi goriilmektedir. Asagida
marslarin icra edildikleri makamlar verilmektedir.

Tablo 5: Grup Yorum Marslari Makamlan

Sarkinim adi | Makamlan
Bir Goériis Kabininde Nihavent
Cemo Kiirdi (Biiselik)
Sevda Tiirkiisii Nihavent
Biiyii Nihavent
Kizildere Kiird? (Biiselik)
Giindogdu Mars1 Nihavent
Sarkigla Nihavent
Ozgurlik Turkdst Nihavent
Daglara Gel Kiirdi (Baselik)
1 May1s " Nihavent .
Dirilig Kiirdi (Biselik)
Bize Oliim Yok Nihavent
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Tablo 5: Omer Karaoglu Marglar1 Makamlar1

[ 7] sarkmnm ada Makamlar
(1] Kuglar = Nihavent
™2 | Sehit Tahtinda Kiirdt (Baselik)

3 | Hasret Kafesi Kiirdi (Boselik)

4 | Olim Var Kiirdi (Biselik)
5 Arzuhal Kiirdi (Biiselik)
6 Ad1 igin Yasamak Nihavent
7 Mekke Kiirdi (Buselik)
8 La Ilahe Iilallah Nihavent
9 Savasa Girdi kalbim Nihavent
10 | Yansm i¢im Kiirdi (Biselik)
11 | Hesap sor bana Kiird? (Biselik)
12 | Hadi Ammar Hicaz

Orneklemin miizikal anlamda incelenmesi sonucu goriilmektedir ki belir-
tilen pargalar mars formunda ritim 6lgiileri barindirirken besteleri de harekete
canhilik ve giic katacak bir hissiyati destekleyen makamlarda yapilmaktadir.
Ayrica kullanilan enstriimanlarm da hem dinamizm veren aletlerden segilmesi
hem de iki grupta da benzerlik gostermesi de dikkat cekicidir.

Yintem: Dramaturji ve Cerceve Analizi Yaklagimi

Goffman tarafindan gelistirilen ve zellikle sembolik etkilesimcilik teori-
sinden agir1 derece etkilenmig olan Dramaturji teorisi, giindelik hayatin bir
kurmacadan ibaret oldugunu ve gergeklestirilen her eylemin, bir sahne igerisin-
de-hayat buldugunu ifade etmektedir. Goffman, diger teorisyenler gibi toplum-
sal yap: galigmalaryla degil de yiiz yiize etkilesim konusuyla ¢aligmalarina
baglamaktadir. Diger bir ifade ile Goffman’in ¢aligmalarinin baslangi¢ noktasi
benliktir. Goffman “kadimn ve erkek oyuncularnn sahne tizerindeki oyunla ilgili
durumlarim alarak, bu etkileyici gosteriyi gergek diinyada rollerini oynamakta
olan alelade kadin ve erkeklerin giinliik hayatlarma” uygulanus ve bu uygula-
mamn sonucu olarak da giindelik hayatin sahne iizerinde gerceklestirilen bir
sunum oldugu sonucuna ulagmgtir. Goffman, teorisinde “benlik, yiiz ytize etki-
lesim, aktor, performans, rutin, takim, 6n bolge, arka bolge, diizenleme, oyun-
cunun kisisel ufku, goriiniim ve bi¢im” terimlerinden hareket ederek toplumu
¢oziimlemeyi amaglamigtir (Dever, 2014: 374, Ayrica Bkz: Ritzer ve Stepnisky,
2013: 120).

Bu kavramlar dramaturji teorisinin kullandig1 ve teorinin gekirdegini (hat-
ta genelini) olusturan terimlerdir. Goffman’a gore “bizler, hayatimizin sevingle-
rini, liztintiilerini, sasklnhklarml oynanz ve bu oyun, yasadigimz siirece devam
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eder”. Diger bir ifade ile hayat, bir sahnedir ve bu sahne, aktoriin yasami bo-
yunca‘devam etmektedir. Goffman’a gore sahnedeki insanlar, kendilerini / rolle-
rini / oyunlarini, izleyicilere begendirme ¢abasi icerisinde oldugu gibi, giindelik
yasamlarinda kendilerini oynayan bireyler de, kendilerini gesitli. izleyicilere
sunma / begendirme ¢abasi igetisine girmislerdir. Sdsyal cevre lizerinde iyi bir
intiba birakma diigtincesi / miicadelesi igerisinde, bireylerin davranig ve hareket-
leri, bu temel amag etrafinda sekillenmektedir. Bunu yapabilmek amactyla da
bireylerde kusursuz gériinme arzusu 6n plana ¢ikmakta; izleyicilerin (sosyal
cevrenin) istemedigi bazi olumsuz davranislar sahne gerisine birakilmakta ya da
gergeklestirilmemektedir. Goffman 6zellikle aktorlerin, giindelik hayat igerisin-
de sosyal cevreyle olan iligkilerini diizenleme, onlar iizerinde iyi izlenimler
birakmaya caligma konusuna vurgu yapmaktadir. Diger bir ifade ile aktor i¢in
6nemli olan, sosyal ¢evre tizerinde olumlu bir izlenim birakabilmek ve aktoriin
performansi tehlikeye sokabilecek olumsuzluklar1 énlemektir (Dever, 2014:
273, Ayrnica Bkz: Coser, 2008: 495).

Bir agidan sosyal psikolojiyi ve mikro sosyolojiyi ¢esitli agilardan sekil-
lendiren Erving Goffman’in sosyolojiye en biiyiik katkisinin dramaturjik mode-
lin bilingli bir sekilde detaylandiriimasi yoluyla rol kuramini geligtirmis olmasi-
dir (Coser, 2008: 496). En 6nemli kavramsali olan benligi aktor ile seyirci ara-
sinda dramatik bir etkilesim olarak goren Goffman (Bkz: Goffman, 2014) birey-
ler etkilesime gectiginde bagkalarmin kabul edecegi belli bir benlik hissi sun-
mak istedigini séyler. Bunun yan: sira o, takimlara da ilgi duyar. Bir sembolik
etkilesimci olarak, onun i¢in bireysel aktorlere odaklanmak etkilesimin 6nemli
gergeklerini gizler. Bu nedenle Goffman’in temel analiz birimi birey degil, ta-
kimdir, Takim, belli bir oyunu sahneye koymak i¢in isbirligi yapan bireyler
kiimesidir. Aktor ve seyirci iligkisi esasinda takimlarla ilgilidir (Ritzer ve
Stepnisky, 2013: 120-122).

Bu anlamda Edles tarafindan genellikle kent etnograflarinin sahip oldugu
natiiralist 6zelliklerden ¢ok, Sembolik Etkilesimci yonleri agir basan bir “kent
etnografi’” olarak tanitilan Goffiman’a “giindelik toplumsal yagam sosyologu” da
denilmektedir. Onun kentlerde yasayan yerlesik gruplarin yasam tarzim betim-
lemenin otesine gegerek, genel olarak toplumu anlamayi hedeflemesi dnemlidir.
Ayrica onun toplumsal organizasyonun ardinda yatan 6znel kiiltiirel semalarin
agiklanmasiyla da ilgilendigi bilinmektedir. Giindelik toplumsal yasamdaki
etkilesimleri, onlar1 yonlendiren kiiltiirel faktorlerle iligkilendirerek ele alan
Goffman “cergeve analizi” (frame analysis) olarak adlandirilan analiz teknigini
gelistirmistir. Ona gore bu gergeveleri bireyler kendileri gelistirmezler. Ancak
bireylerin sosyo-kiiltiirel yasamda hazir bulduklar bu gergeveleri yeniden yo-
rumlamalari, yeniden kodlamalar s6z konusu olabilir. Boylelikle yapi, birey ve
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kiiltiiriin etkilesim icinde olduguna ve bireylerin mevcut gergeveleri degistirerek
ya da farkli yorumlarla kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanabilme imkénlarina
da isaret eder. Ozellikle politik yasamda mevcut gergevelerden (kiiltiirel kodlar-
dan) hareket edilmesi kadar bunlarm yenilenmesi (yeniden kodlama) olanagmnin
bulunmasi, Goffman ve onun gergeve analizini konumuz a¢isindan dnemli kil-
maktadir. Ozellikle birbirine rakip gergeveler arasindaki miicadelelerin birbirini
yenmek ve daha gdriiniir olmak icin verildigi agiktir. “Sembolik rekabet” de
aslinda cergeveler arasinda verilir ve toplumsal hareketler, gergekleri topluma
gostermekte bu cergevelerden sika yararlanirlar. Ozellikle toplumsal hareket--
ler, siyaset disinda olmalar1 ya da politik giigten uzakliklar1 yiiziinden, diinyay:
yeniden diizenlemek yerine kosullart yeniden tanimlarken cergeveleri en Snemli
dayanak olarak kullanirlar (Kasapoglu, 2014: 7).

Bireylerin diinyay1 yasam deneyimlerinden hareketle anlamlandirdigini
diisiinen Goffman’in gergeve analizi, bireylerin yeni bir bilgiyi islerken yorum-
layic1 semalar ve gegmisteki ¢ati ile bilgiyi kategorize ettigini ve bdylelikle onu
yorumlay1p anlamlandirdigini iddia eder (Bkz: Goffman, 1974). 1980’lerden bu
yana sosyologlar Goffiman’mn gergeveleme hakkindaki calismasim gelistirmis ve
bunu deneysel olarak uygulamislardir. Bu nedenle “cerceve analizi” toplumsal
hareket orgiitlerinin incelenmesinde 6zellikle géze garpar hale gelmigtir. Top-
lumsal hareket arastirmacilari, “cercevelerin” “gercekleri” anlasilir hale getiren
seyler oldugunu ve politik, ¢atismalarin kismen rakip gergeveler arasindaki
sembolik rekabetler oldugunu iddia ederler. Onemli istisnalar olsa da toplumsal
hareket arastirmacilan gergevenin rasyonel boyutlarimi, yani bireylerin seferber
olurken gerceveleri nasil aktif ve stratejik kullandiklarim vurgulamak egilimin-
dedirler. Cergeveye olan bu rasyonel yaklagimmn kokleri kiiltiiriin insanlarn
farkl: cinsten problemleri ¢6zmek i¢in degisik konfigiirasyonlarda kullanilabile-
cegi bir semboller, hikayeler, ritiicller ve diinya goriisleri “arag kiti” olarak “ey-
lem merkezli” kavramsallastirmasmdadir (Edles, 2005: 300).

Ann Swidler bu durumu su ciimlelerle betimler:

Toplumsal hareketler politik giicten mahrum olduklarindan diinya-
y1, yaptirumlarin yeniden diizenlemekten ¢ok kosullarimi yeniden
tamimlayarak daha etkin bir bigimde yeniden sekillendirebilirler.
Dogal olarak muhalifler, sembolik sifreleme savasini kazanarak
savag karsiti eylemcileri vatansever olmayanlar, feministleri erkek-
ten nefret edenler ve zenginleri de toplumsal hareketleri ve amagla-
rim ¢okertmek icin kusatilmig vergi miikellefleri olarak tanimlayan
dev tanitim makinaswn kullamirlar (Aktaran Edles, 2005: 301).
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Toplumsal hareket aragtirmacilar, “biitiin sembollerin esit derecede etkili
olmadiklarmy” kesinlikle kabul ederler. Belli ¢ercevelerin “kiiltiirel 6ykiilerle”
yani kisinin kiiltiirel kalitinin ayrilmaz pargalar: olan hikayelerle, efsanelerle ve
halk masallariyla ¢inladigin1 vurgularlar. Ancak bir ger¢evenin “basarismin”
ardindaki ve igerisindeki bilingalti, tarihsel ve / veya kiiltiirel nedenleri arastir-
maktan ¢ok, toplumsal hareket arastirmactlari, eylemcilerin hareketin amagclari-
na uymalan igin “sembolleri, degerleri, anlamlari, ikonlar: ve inanglar:” nasil
sekillendirdigini vurgularlar (Edles, 2005: 302).

Buradan hareketle toplumsal hareketler ve miizik ifiskisi baglaminda yu-
karida bahsi gegen 6rneklem igerisinde metodolojik olarak “cerceve analizini”
esas alan bir galismanin miizigin toplumsal hareketlere sagladigi imkanlarin,
sembolik etki alanlarinin, deger algilarinin ve anlam haritasinin irdelenmesinde
onemli bir arag olarak belirdigi sdylenebilir (Omekler igin Bkz: Akgali ve
Toker, 2012; Benford and Snow, 2000; Rettie, 2004). S6z konusu arastirmada
bu nedenle veriler nitel bir analiz yéntemi olan gerceve analizi yontemi ile elde
edilmeye calisilacaktir.

Bulgular: Marslarda Kullanilan Konu Cerceveleri

Toplumsal hareketler ve miizik s6z konusu 6rneklemde sarki sozleri lize-
rinden gergeklestirilen ¢ergeve analizi ile ele alinarak dort konu gercevesi belir-
lenmigtir. Daha 6nce yapilan ¢aligmalarda da bu konu cercevelerine vurgu yapi-
ltyor olmast igerikten ¢ikarilan konu gergevelerinin tutarliligi noktasinda 6nemli
bir veri saglamaktadir (Bkz: Danaher, 2010; Eyerman and Jamison, 1998;
Roscigno and Danaher, 2002). Bu konu gergeveleri, Kolektif Kimlik Cergevesi,
Ozgiir Alan / Mekéan Cergevesi, Kolektif Duygular Cergevesi ve Simgeler ve
Toplumsal Hareket Kiiltliri Cergevesi’dir. Bu cergeveler icerisinde toplumsal
hareket ve miizik iligkisinin alanlari nitel bir analizle degerlendirilecektir.

Kolektif Kimlik Cercevesi

Ister dini, ister etnik isterse ideolojik ya da smnifsal olsun kolektif kimlik
temelde “biz ve onlar” ayrimina dayanir. “Biz ve onlar” iki ayri insan grubunu
degil, tiimiiyle farkl iki tutum arasindaki duygusal baglanma ve antipati, giiven
ve kusku, giivenlik ve korku, igbirligi ile cekisme arasindaki ayrimi temsil eder.
Sosyolojik kuramda ig ve dig grup olarak kavramsallagtirilan bu iki zit grup her
grubun anlam diinyasinda uzlasmaz bir iligkinin iki kutbunda yogunlasmistir ve
bu iki grubu gergek yapan ve sahip olduklarim tahayyiil ettikleri i¢ birlik ile
tutarligi inamlir kilan bu uzlagmazliktir (Bauman, 1996: 51). Esasinda bu uz-
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lagmazlik zithgm her iki tarafini da tamimlamaktadir. Bagka bir deyisle her bir
taraf Kendi kimligini buradan hareketle tliretir.

Zira kendimize iliskin deneyimlerimiz her zaman dolaylidir. Dolaysiz
olan sadece digerlerine iligkin deneyimlerimizdir. Yiiziimiiz gibi 6z benligimizi
de ayna olmadan gérme imkanimiz yoktur. Bu tiir bir yansitma, farkina varma
ve bilinglenmeyi de igerir. Bagkalariyla olan iligkilerimiz aym1 zamanda kendi-
miz ile iliskimizdir. Bu anlamda kimlik ¢ogulluk ifade eden bir kavramdir ve
baska kimlikleri igerir (Assmann, 1995: 135). Bu baglamda, farklilik otekinin
etkisi olarak algilanmaktadir. Bir anlamda kimlik var olmak icin farkliliga ge-
reksinim duyar ve kendi kesinligini giiven altina almak igin farklilig1 otekilige
doniistiiriir (Selguk, 2012: 78).

Kolektif kimlik agisindan konuya baktigimizda miizik olduk¢a kuvvetli
bir temsil kaynagidir. Topluluklarin kimlik olugturmasinin ve olusturduklari
kimligi bagkalarma gostermelerinin aracidir (Bennett, 2013: 192). Yukaridaki
orneklemde farkli diinya goriislerinin irettikleri miiziklerin bir 6teki (onlar)
tanimlama ve bunun tizerinden bir kimlik tiiretme ¢abalar1 dikkat ¢ekicidir.

Orneklem agisindan Grup Yorum’a bakildiginda &teki (ya da onlar) ola-
rak “fagistler” dikkat gekmektedir. Genel anlamda yorumlanan pargalarda karsi-
ya konulan kimlik olarak fagizm dikkat gekicidir. Asagida buna dair Srnekler
paylasilmaktadir:

Saoyle nedendir dere vurulur genglerimiz oy oy oy oy
Soyle nedendir dere vurulur genglerimiz oy oy oy oy

Dere boyle durilmaz, ‘Gence kursun sikilmaz

Dere boyle durulmaz, Gence kursun sikilmaz

Sanma fagist olandan, bir giin hesap sorulmaz oy oy oy oy

Sanma fagist olandan, bir giin hesap sorulmaz oy oy oy oy (Ktztlde)e)

Yolumuz devrim yolu

Gelin kardaglar gelin

Yurdumuz fagist dolmusg

Vurun kardaglar vurun (Giindogdu Marsiy)

Gece Elmali’da kalmis oy

Hamamci Ali’yi sormus oy
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Uzatmall itin biri
Yusuf'u gaflette vurmus (Sarkisla)
Giin gelir, giin gelir zorbalar kalmaz gider

Devrimin sanl: yolunda kiil gibi savrulur gider (1 Mayts)

Omer Karaoglu’nun mars / ezgilerinde ise 6teki (onlar) olarak daha genel
bir gergevede “zalim” kavramsallagtirmas: dikkat gekicidir. Asagida bununla
ilgili drnekler paylagilacaktir:

Alnmimizin akhigi zalime kébus olur

Mazlumun cani yansa ahi bize dokunur (La ilahe Illallah)

Salwerse zalim bir el okunu
Saplansa kalbimin ortasina
Terk edip gitse de diisiincelerim

Tatsam lezzetin en yiicesini

Uziilsem, aglasam, uyumasam, giinlerce

Babanun neslini katletmesine
Aydinlik yoluma kiifretmesine
Ve zulmiiyle gurur duymasina (Yansin icim)

Karanlik Oliir Ziiliimat Oliir
Gozler Oniinde ve Oliim Oliir (Sehit tahtinda)

Zuliim diyar diyar kol geziyorsa,
Bir yamimiz durmadan hep kaniyorsa,
Bir yetim yiiregi isaret oysa

Orda misin ey dost, orda misin? (Oliim var)

Auldik kursun gibi kentin alanlarima

- Bir kag put ve tag gordii birden irkildi beni

Parga parga bir yiirek delik degik bir bagr

Bir bey degil sevgili bin kursun deldi beni (Savasa Girdi Kalbim)
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Yukanda da belirtildigi gibi kolektif kimligin kurgulanmasinda iki temel
kavramdan birisi de “biz” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumsal gruplarin
birlikteligi bir anlamda “biz” olma diisiincesinin bir iriiniidiir. Bauman, bu bir-
liktelik anlayisini “hayali cemaat” olarak tammlar. Ya da bagka bir deyisle bu
olugumlar cemaat olarak hayalidirler; ortak sergiledikleri 6zellikler, kendi basla-
rina, hakli olarak ve giivenle sahici gruplarin gergekte gostereceklerini diigiin-
diiglimiiz dayanigmaci eylem ve karsitlikli anlayisin teminati degildir. Aslinda
aym1 mevkiden ve gelir diizeyinden, ayni cinsiyetten, ayn1 dilden ve gorenekten
insanlarin meydana getirdigi topluluklar derin ¢ikar ¢atigmalari, savasan hizipler
kolaylikla uzlagtinlamayan inanglar ve hedeflerde boliinmeler yiiziinden parca-
lanabilir. Birlikteliklerinde biitiin bu ¢atlaklar vardir ama tistleri bir “biz” imgesi
ile boyanmisgtir. Bu anlamdaki “biz” duygusunun bireylere verdigi mesaj bir
anlamda “farkliliklan unutun, kavga etmeyi birakin, ne kadar ortak yammz
oldugunu diistiniin, ortak oldufumuz seyler bizi bolen her geyden daha Onemli-
dir, o halde saflart siklagtiralim ve ortak davamiza sahip ¢ikalm” imajidir
(Bauman, 1996: 56).

Biz duygusu s6z konusu Orneklemlerde de marslanin vurgu yaptigi en
snemli ortak alanlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Marslarin hemen
hepsi cogul kipte tiretilmistir. Bireysel bir kimlik sunumundan ¢ok kolektif bir
bilincin agilandif1 marglardaki bazi sozel igerikler bu agidan anlaml/ldlr. Ornegin
Grup Yorum marslarindaki su ibareler dikkat cekicidir:

Yiiziinii asma kederine ah anam

Yigitler bitmez bizde. (Bir Gériis Kabininde)

Somiiriiye zulme boyun egmemenin onuruyla,

Oliimiin iistiine yiiriidii onlar

Tereddiit etmediler yok biz buraya dénmeye degil 6lmeye geldik
Diyerek tiirkiilerle, marslarla karsiladilar 5liimii. (Kizildere)

Giin dogdu hep uyandik

Siperlere dayandik

Bagimsizlik ugruna da

Alkanlara boyandik (Giindogdu Marsy)
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Yiiregimizin derinliklerine kok salmig bir ¢inardir kavgamiz

Ummana ulasmak icin coskunca

Yatagina sigmadan akan wrmaktir sevdamiz (Sarkigla)

Kardes kardes atan bu yiirek bizim
Hey!
Bize 6liim yok (Bize oliim yok)

Benzer bir sekilde biz vurgusu Omer Karaoglu’nun seslendirdigi ezgi /
marslarda da dikkat cekmektedir. Asagidaki ifadeler bu anlamda degerlendirile-
bilir: .

Dénecegiz, donecegiz,

Vahyin kalbi donecegiz.

Gelecegiz, gelecegiz,

Mekke bir giin gelecegiz. (Mekke)

Bir avuctuk biz goklere sigmayan

Bir avuctuk biz cennete susayan

Diismez dilimizden sokiilmez kalbimizden
En kutlu' sozdiir bu

La ilahe illallah (La Ilahe Tllalah)

Derdim derdimdir, kalbim kalbinle
Sevdamiz ayni sevda

Kavgamiz aym kavga (Hesap Sor Bana)

Gortldugii gibi her iki yorumcu i¢in biz vurgusu, sevdanin ve kavganin
ortak bir alan olarak iiretilmesi ve kimligin bu anlamda korunmasi, grup ve
hareket bilincinin olusacak problemlere kars1 bir kalkan olusturmas: noktasinda
Onemli bir argliman olarak belirmektedir. Toplumsal hareketler (biz ve onlar
izerinden) miizik aragsali ile kolektif kimligi her an taze tutabilme imkanin
kullanmaktadiriar.
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Ozgiir Alan / Mekén Cergevesi

fnsan zaman ve mekanla kurdugu iliskide kendini konumlandirir. Tipki
zaman gibi mekanda insanin imgesel yanimna isaret eder, onu temsil eder ve gos-
terir. Varhgim mekénda bulan insan, eylemlerini de burada gerceklestirir. Me-
Kkén insanin kendini gergeklestirdigi ana dizgedir ve bu anlamda, insanin varolus
hikayesine eklenmektedir. Uretilen, yapilan, olugturulan bir yer olmasmin ya-
ninda toplumsal olaylarm iginde gectigi sosyal bir ortamdur. Tarihin gergekles-
tigi bir kap, zamanin tarihe doniistiigii bir kesittir (Alver, 2010: 17).

Bu noktadan hareketle Lefebvre, her toplumun kendi mekanim iirettigini,
her toplumsal kurulusun aym zamanda mekansal bir kurulug oldugunu belirtir.
Lefebvre’e gore mekan, toplumun hem triintidir hem de onu siirekli degistiren
bir mekanizmadir. Lefebvre’nin {iclemesi, algilanan/fiziksel mekén, zihindeki
soyut mekan ve yasanan mekan bir yerin farkli katmanlarim agiklamak igin
kullanilabilir (Bkz: Lefebvre, 1995). Lefebvre’nin amaci, mekana yontem ola-
rak diyalektik bir gergeve de yaklagmak ve mekéni aymi zamanda politik bir
kavram/durum/olgu oldugunu ispatlamaktir. Konuya bu agidan bakildiginda salt
mekan yoktur; farkli tirde mekénlar, mekansallasmalar ve mekansal iligkiler
vardir. Bu mekansal iliskiler toplumsal nesneler iizerinden kurulmaktadur. Nite-
kim Urry, mekéni, iliskide bulundugu toplumsal nesnelerden ayri, mutlak bir
sey olarak gormeyi reddederken; salt toplumsal nesnelere indirgeyip, mekénsal
etkiyi tiimiiyle goz ard1 etmenin de yanhs olacagma dikkati ¢ekmektedir (Urry,

1995: 15). Dolayistyla mekén sadece fiziksel tiretimin araglartyla degil, o top-

lumu kuran iligkiler oriintiisityle anlamlandirlabilir.

Toplumsal hareketler, iligkiler orintiisi anlaminda mevcut mekéndan /
alandan duyulan rahatsiziigin dile getirildigi reaksiyoner olusumlar olarak dii-
siniildiigiinde bu alanin / mekénin toplumsal hareketler agisindan ozgiirlagil
kisitlayan alanlar olarak tamimlandigini s6ylememiz miimkiindiir. Bagka bir
deyisle toplumsal hareketler i¢in toplum kendilerine varlik alam1 sunulmayan bir
mekan olarak belirmektedir. Bu anlamda toplumsal hareketler agisindan miizi-.
gin otoriteden ve toplumsal baskidan yalitilmig yeni / bzgiir bir alan tanimlama
fonksiyonu icra ettigi s6ylenebilir. Orneklemimizi olusturan pargalar agisindan
bakildiginda kurgulanan 6zgiir alamn “Slumii” dolayistyla varliksal alam asan
bir alan olmas: dikkat cekicidir. Bu anlamda &liimii hige sayan ve boylelikle
ozgiirliigiin olusacagmi varsayan bir alan kurgusu dikkat ¢ekicidir. Eserlerde bu
nedenle 6lim, sehadet ve ozgirliik kavramlarmm i¢ ige kullanildig1 soylenebi-
lir. Bu agidan Omer Karaoglu'nun eserlerine bakildiginda asagidaki pasajlar
dikkat cekicidir:
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Kugslar
*Sizin kadar hiir olmaktir hayalim

Kuglar

Sizin kadar hiir olmaktir hayalim

Giinegin dogdugu yerden
Giinegle birlikte dogmak
Kaf dagimin arkasina

Bir Ziimriit "ii anka olmak
Kanat agmak géokyiiziine

Sevdalarmn iilkesine kuslar (Kugslar)

Sehit Tahtinda Rabbe Giiliimser
Ah Binlerce Camim Olsaydi Der
Sehit Tahtinda Rabbe Giiliimser
Camim Bedeli Bir Sofradan Yer (Sehid Tahtinda)

Hasret Kafesindeki Diisiincelerim
Yiiriiyiin Kardegim Diyarina

Unmit Yellerim Ve Sevda Giivercinim
Neyler Sehidim Inci Tahtinda
Soyleyin Ona Kardesin Ozler Seni
Konugu Oldum Diiglerinin

Ikram Edermis Sana Hasretlerini
Billuru Oldun Gozlerimin

Ah Diyor Deyin Ah Bende Olabilsem
Simdi Kardesimin Yaninda

Sarilsam Ona Ve Yiiziim Siiriiversem

Komgu Olsam Inci Tahtinda (Hasret Kafesi)
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Oliim var 8liim, 6liim var 6liim

Kbnine hiiziin, kimine diigiin,

Olmeden dnce élelim giiliim,

Oliimden éte bir yer var giiliim. (Oliim var)

Grup Yorum’da da 6limsiizliik tizerine kurgulanan bir 6zgiir alan vurgusu |
dikkat ¢ekmektedir. Asagida bununla ilgili pasajlar verilmektedir:

Oliim onlar1 apansiz yakalamads

Ulkemizin u¢suz bucaksiz sira daglarinda ve ovalarinda
Kentleri yoksul mahallelerinde ve uguldayan meydanlarinda
Kusatmalar altinda ve barikatlar arkasindan

Somiiriiye zulme boyun egmemenin onuruyla,

Oliimiin tistiine yiiriidii onlar

Tereddiit etmediler yok biz buraya donmeye degil 6lmeye geldik
Diyerek tiirkiilerle, marslarla karsiadilar olimii (Kizildere)

Tanklarin oniinden bir dag diigse topraga
Cogalir toprakta daglara giilen yiirek
Daglarda sokakta fabrikada tarlada

Halkiz biz yeniden dogariz 6liimlerde (Dirilis)

Kim demis 6liim var diye bize

Kardes kardes atan bu yiirek bizim

Hey!

Bize oliim yok

Bu yiirek hi¢ durmayacak

Bu yiirek hi¢ susmayacak (Bize Oliim Yok)

Kor bir ategtir yiiregim
Cosku biiyiittiim koynumda
Ogul gitme demedim
Omuz verdim kavgasina
Kizim gitme demedim
Omuz verdim kavgasina
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Bulutlar aglar daglardan akar

Savrulur zindanlara

Zinciri kirar duvar: yikar

Kavusuruz meydanlarda

Boy veriyor karanfilim

Ozgiir giiniin mijjdesiyle

Kizim gitme demedim

‘Soluklar verdim sesine

Ogul gitme demedim

Soluklar verdim sesine (Ozgiirliik Tiirkiisii)

Bu 6rneklerden hareketle toplumsal hareketlerin miizik aracili1 ile tiyele-
rinin toplumsal baskidan ve otoriteden uzak, 6zgiir bir alan tasarladig1 ve miizi-
gin verdigi cosku ve duygusallik icerisinde kendisine alan agmayan otoriteden
bagimsiz bir kurguyu gerceklestirdigi soylenebilir. Bu anlamiyla 6zgiirliik,
Olimil yok sayan hatta 6lim ile birlikte var olabilecegine inamlan bir alan ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira otoritenin toplumsal alandaki giiciinii hissettir-
digi en onemli aragsallik hayat hakkini elinden almak olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Bu anlamda 6zgiir alan kurgusuna yardim edecek bir obje olarak zindan
vurgusu da dikkat ¢ekicidir. Gerek Grup Yorum’un gerekse Omer Karaoglu’nun
marslarinda ortak bir vurgu olarak toplumsal hayatin bir zindana g¢evrildigini

belirten pasajlar da dikkat gekicidir. Asagida bunlarla ilgili pasajlar verilmekte-
dir:

Daglar: Oyup Zindan Etseler
Allah Nurunu Sondiiremezler
Daglar: Oyup Zindan Etseler
Davamin Oniine Gegcemezler (Sehit Tahtinda)

Yusuf degilim kuyuda
Yine de umudum var
Rahim olan adinla (Arzuhal)

Bulutlar aglar daglardan akar
Savrulur zindanlara -
Zinciri kirar duvari yikar

Kavusuruz meydanlarda (Ozgiirliik Tiirkiisii)
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Biiyii de baban sana

Btiyii de bilyii

Baskilar iskenceler kelepgeler gozaltilar
Zindanlar alacak

Biiyii de baban sana

Bilyii de bilyii

Biiyiiyiip de on yedine geldiginde baban sana
Idamlar alacak (Biiyii)

Goriildiigii gibi tiim bu veriler 1s15inda miizigin toplumsal hareketler igin
daralan alan / mekén algisim dzgiirlestiren ve harekete 6zgiir bir alan tanimla-
yan bir fonksiyon icra ettigini sdylememiz miimkiindiir.

Kolektif Duygular Cergevesi

Rasyonalist felsefenin uzun gelenegi, psikoloji ve sagduyulu disiince,
duygulan, onlari yagayanlarn denetiminin Otesinde, bedenden kaynaklanan
duyumsamalar (hisler) olarak degerlendirilmistir. Bu bakis agisina gore duygu-
lar makul niyetlerimizi saptirir ve rasyonel eylemlerimize imkan vermez. $iip-
hesiz bu bazi durumlarda gegerlidir. Baris yanls: sivil halklar gostericilerine,
dfkeye kapilip vuran bir serif, diginmeden hareket ettigi icin, ozellikle de ka-
meraya yakalandiginda pismanlik duyar. Ne tuhaftir ki sosyal bilimciler, 6zel-
likle duygularmn sosyal yoniinii tanimlamak i¢in kullanilabilecek bir dilden yok-
sundur. Bu yiizden duygulari, duygularn fiziki belirtilerine indirgemek, onlart
aciklama gabasindan vazge¢menin bir yoludur. Ancak duygulann ¢ogu rasyonel
eylemin karsitt degil, bir pargasidir. Nasil biligsel siiregler ve ahlaki degerler
toplumsal olarak kurulmugsa duygular da dyledir. Bu nedenle James Averill
duygulan “gegici toplumsal roller” olarak tanimlar. Bu bir anlamiyla duygularin
belli bir durumda kisi tarafindan benimsenecek olan, 6nceden toplumsal olarak
belirli bir dizi tepki seklinde tamimlanabilecegini gostermektedir (Jasper, 2002:
175-176).

Bu acidan bakildiginda toplumsal hareketler baglamimda da kolektif duy-
gulardan bahsedilebilir. Kisi harekete katildiktan sonra, duygularmi, ahlak ku-
rallarim ve bilincini sekillendirmesine yardim eden yeni toplumsal siireglere
tabii olur. Temel sezgileri, protesto siirecinde degismeyebilir, ama protestocula-
rin ahlaki goriislerinin gerektirdikleri {izerinde beraberce diisiinmesiyle, hedefle-
rini tanimlamak i¢in yeni bir dil olugturmasiyla ve onlara ulagmak icin harekete
gecmesiyle fikirler ve ifadeler daha agik hale gelebilir (Jasper, 2002: 279). Boy-
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lelikle duygular grup tarafindan bilingli bir bigimde hissedilir. Kargilikl1 ve pay-
lasdmus duygular, birbirinden farkh olsa da birbirini giiglendirir. Omegin gru-
bun tepki gosterdigi olguya olan 6fkesi arttik¢a protestocu arkadaglarina duyu-
lan karsihkli sevgi de giiglenir (Detayh bilgi i¢in Bkz: Scheve and Salmela,
2014 ). Bu noktada miizik iizerinden olusturulan kolektif duygular, bireylere
kendilerinden daha biiyiik bir olguya katilmis olma hazz1 verirler. Bir gruba ait
oldugu ve bu grubun onu tarihin bir parcast kildig1 ya da ahlaki olarak onu kut-
sadig1 hissini hareketin aktorlerine sunarlar. Bu anlamda toplumsal hareketler
icerisinde miizigin 6nemli bir kolektif duygu cergevesi sundugu sdylenebilir.

Ornekleme bu acidan yaklagtigimzda iki temel kargit duygunun birbirini
giiclendiren unsurlar olarak marslarda sunuldugunu sdylememiz miimkiindiir,
Bunlar 6fke ve nefret gibi toplumsal hareketin protesto ettigi olguyu karsisma
alan olumsuz duygularla, sevgi (sevda) ve umut gibi harekete kolektivite katan
olumlu duygulardir. Yukarida da izah edildigi gibi bu iki zit duygu durumu
birbirini beslemektedir. Hatta agagida verecegimiz sfke / umutsuzluk ve sevda /
umuda ait mars repliklerinin biiyiik bir boliimiiniin aym mars igerisinde olmasi
bu iki duygunun kolektif bir anlam1 barindirmasi noktasinda dikkat gekicidir.
Ornegin Omer Karaoglu’'nun agagida verilen ezgi sozleri hem umutsuzluga /
6fkeye hem de umuda /sevgiye vurguyu ayn mars igerisinde yapmaktadir:

Giinegin dogdugu yerden
Giinegle birlikte dogmak
Kaf dagimn arkasmma

Bir Ziimriit'ii anka olmak
Kanat agmak gékyiiziine
Sevdalarmn iilkesine kuslar
()

Kanatlarum kirdilar
Umutlarim: vurdular
Gemileri susturdular
Yiiregimi dagladilar
Varamadim hasretine

Sevdalarmn iilkesine (Kuslar)
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1ve pay- Karanlik Oliir Ziiliimat Oliir
*gin gru- GiZler Oniinde ve Oliim Oliir
3 (.03 Anladim Artik Uhud ve Bedir
Salmela, ..
bireylere Ve Umit Sevda Sehadet Nedir
gruba ait Soldum Kabri Mahgser Anini
onu kut- Umidi Sehidi Ve Sevday: (Sehid Tahtinda)
areketler
bilir. ; RS- .
i Hasret Kafesindeki Diistincelerim

purbirini Yiiriiyiin Kardesim Diyarina

kiindiir. "uruyu § 'y
kargisina Umit Yellerim Ve Sevda Giivercinim
ite katan Neyler Sehidim Inci Tahtinda

durumu Soyleyin Ona Kardesin Ozler Seni
€ sevda / Konugu Oldum Diiglerinin (Hasret Kafesi)
le olmasi
sekicidir.
suzluga / Yasamak, adi i¢cin yasamak
hr: Her nefeste adim solumak

Ve diismek adi i¢in bin kere

Ve diismek sevdasiyla topraga

Kusanmak ortiisiiyle imamin

Karardir, yoluna goniil vermek

Korkudur umuduyla beslenen -

Ozlemdir, ad icin kavusmak (Ad i¢in Yagsamak)

Salwverse zalim bir el okunu
Saplansa kalbimin ortasina
Terk edip gitse de diistincelerim

Tatsam lezzetin en yiicesini

Uziilsem, aglasam, uyumasam, giinlerce
Babamin neslini katletmesine
Aydmlik yoluma Kiifretmesine

Ve zulmiiyle gurur duymasina (Yansin I¢im)
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Hadi Ammar, hadi Ammar, durma at,

* Ebabiller sana kanat ¢irparlar.

Kudlis goklerinde kara bulutlar,
Bulutlar icinde 151k sacarlar,
Filistin'de kiiciik beyaz, beyaz yumrukliar,

Anne feryatlar: gokleri sarsar.

Hadi Ammar, hadi Ammar, durma at,

Ebabiller sana kanat ¢irparlar.

Tagindan bilyiik dfken bilenir,

Yiiregin kadar siki avuglarinda.

Siileyman seni seyreder sana giivenir,
Mescid-i Aksa'min kapilarinda. (Hadi Ammar)

Derdim derdimdir, kalbim kalbinle

Sevdamiz aym sevda

Kavgamiz ayni kavga
Hudutlarin (denizlerin) étesinden
Hesap sor bana

Bilgi ver bana (Hesap Sor Bana)

Marslar igerisindeki bu kolektif 6tke ve sevgi-yogunlugu Grup Yorum’un
marglarinda da dikkat c¢ekici bir bicimde yer almaktadir. Asagida bu pargalar
sunulmaktadir:

Sevmek demek kavga demek bilirim
| Tiirkii tiirkii siir siir sGylerim

Senden uzak yagamay: neyleyim

Ozlem 6zlem

Yasdk yasak

Neyleyim
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Yaprak olur savrulursun yellerde
Destan olur soylenirsin dillerde
Damla damla siiziiliirsiin giillerde
Ozlem ézlem

Giillerde

Sevda sevda

Giillerde... (Sevda Tiirkiisii)

Ozgiir ve esit bir gelecek igin

Canimizdan bir par¢a koparircasina,

En iyilerimizi verdik topraga

Onlar yaratilan devrimci degerlerin,

Onurun, erdemin, inancin simgeleri olarak
Yiireklerimizi dolduruyor, bilincimizi aydnlatiyor,
(...)

Soyle nedendir dere vurulur genglerimiz oy oy oy oy
Soyle nedendir dere vurulur genglerimiz oy oy oy oy
Onlar biter mi sandin sana can vere vere 0y 0y 0y oy

Onlar biter mi sandin sana can vere vere oy oy oy oy (Kizildere)

Yiiregimizin derinliklerine kok salms bir ¢cinardr kavgamiz
Ummana ulagmak igin coskunca

Yatagina sigmadan akan wmaktir sevdamiz

Deniz’in, Yusuf'un, Hiiseyin'in bileklerine kelepce.diismiis
Mahir’in o dag yiiregine tarifi imkdnsiz sizilar

Bagrina saplanan hangerdir boyunlarimiza yaglanan urgan
Oliime sayilan giinler ozgiirliigii sayisin diye

Diigtii yola mabhir, bast: tetige

Sarkigla’ya diigiirmesin oy
Allah sevdigi kulunu oy
Gemerek 'te cevirmisler

Deniz Gezmig’in yolunu (Sarkisla)
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Giinlerin bugiin getirdigi,

Baski zuliim ve kandwr

Ancak bu boyle gitmez,

Somiirii devam etmez

Yepyeni bir hayat gelir,

Bizde ve her yerde

1 May:s, 1 Mayis ig¢inin,
Emekginin bayram

Devrimin sanh yolunda ilerleyen halklarin bayranmu
Yepyeni bir giines dogar,
Daglarin doruklarindan

Mutly bir hayat filizlenir,
Kavganin ufuklarindan
Yurdumun mutlu giinleri,
Mutlak gelen giindedir (1 May:s)

Goriildiigii gibi gerek Omer Karaoglu’nun gerekse Grup Yorum’un mars-
larimin biiyiik bir ¢ogunlugu ortak bir dil olugturulmasina hizmet eden zit duy-
gularm bir kolektif duygu bigiminde aktarim ile bezenmistir. Eserlerin ¢ogu bir
6fkenin ya da elestirinin per¢inledigi grup bilincini sevgi ya da umutla ayakta
tutmaya calisan bir gériiniim arz etmektedir. Bu anlamda miizik toplumsal hare-
ketin kolektif duygularim betimleyen bir gerceve sunmaktadir.

Simgeler ve Toplumsal Hareket Kiiltiirii Cercevesi

Toplumsal hareket orgiitleyicileri iiye toplamak ve iiyelerine toplumsal

hareketin kiiltiiriinii aktarmak igin baz1 simgeleri kullanirlar. Stratejik bir eylem

olarak bu simgeler kiiltiirel anlam tagimaya elverigli objelerdir. Giiglii bir simge,
diinya goriislerinin ve sagduyunun igine gomiilii 6rtiik varsayimlar ¢agrigtirarak
kesin bir argiimana inandiricihk kazandirabilir. Simgelerin roliiniin, bir kitlede
¢agnigimlar uyandiran, yani baglantisal ya da kitlenin diinyasin1 olugturmasina
yardim edecek sekilde kurucu (insaci1) oldugu diisiiniilebilir. Simgelerdeki bu
potansiyel iiyelerin dikkatini ¢ekerek onlar arasinda yanki bulur (Jasper, 2002:
246).

Bu agidan baktifimizda miizik simgesel dili en iyi kullanan ve &zellikle
sozleri igerisinde simgelere yaptig1 atiflarla belli cagrisimlar olugturan bir ar-

110




Sosyoloji Divani | 5 | Ocak-Haziran 2015

giiman olarak onem arz etmektedir. Toplumsal hareketler igerisinde insanlari
harekete” giidiileyen en 6nemli unsurlardan birisi de bu simgelerin kullanimi ve
giindemde tutulmas olarak dikkat gekmektedir. Bu simgeler bir isaret, bir hare-
ket, bir s6z olabilecegi gibi hareket kiiltiirii igerisinde tarihi ve ontolojik vurgu
yapan isimler ve mekanlar da olabilir. Buradan hareketle 6rneklemimizi deger-
lendirdigimizde marslarda 6zellikle baz1 simgesel isimlerin ve simgesel yerlerin
vurgulanmas: dikkat gekicidir. Ozellikle hareketin kurulusunu ve varlifim borg-
lu gordiigii bu simgelere yapilan atiflar, esasinda toplumsal hareketin kiiltiirel
mirasina da bir atif niteligi tasimaktadir. Bu anlamda Omer Karaoglu’nun ezgi-
lerinde 6zellikle islam Tarihi’nin kurucu neslinin acilara direnen ve dava ugruna
camni yok sayan simge isimleri ile (Bilal, Ammar gibi) karst durusu sergile-
mekle simgelesen peygamberlerin (Ibrahim, Yusuf gibi) isimlerinin kullanilma-
s1 dikkat ¢ekicidir.

Tut ellerimden tut Ya Rab

Beni birakma bana

Eyiip sabrim yok benim
Yusuf degilim kuyuda
arg- Yine de umudum var
luy- | Rahim olan adinla
1 bir Yiirityemem yorulurum. (Arzuhal)
akta
are- |
Kavrar yiirek, kalkar bilek,
| Sana Ibrahim’ler gerek,
Eteginde her bir yiirek,
nsal Bir giin haykiracak; lebbeyk!
lem
nge, Donecegiz, donecegiz,
arak Vahyin kalbi donecegiz.
lede o -
- Gelecegiz, gelecegiz,
by Mekke bir giin gelecegiz (Mekke)
302:
Savasa girdi kalbim bin yara ald: beni
likle Nerede bir act varsa aradi buldu beni
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Seni bir bomba gibi tasimak bu gogiiste

Bir Ebubekir kilds bir Omer kuldh beni

(...)

Boyle ¢iktim alana ve yiiriidiim yiiriidiim

Ne gorebildi kimse ne anlayabildi beni

Ve put alanlarindan gegtim Ibrahim gibi

Bir savag bildi beni bir eylem bildi beni (Savasa Girdi Kalbim)

Yansin icim yansin alev alev
Yansin derim ¢l kumlar: gibi
Ve ben alsam yerini Bilal'in
Tasisam gogsiimde imarmmla

Semaya ¢ikarsam kayalari (Yansin I¢im)

Hadi Ammar, hadi Ammar, durma at,

Ebabiller sana kanat cirparlar.

Tasindan bilyiik dfken bilenir,

Yiiregin kadar siki avuclarinda.

Siileyman seni seyreder sana glivenir,
Mescid-i Aksa'min kapilarinda (Hadi Ammar)

Grup Yorum’un marslan icin de benzer bir simgelemeden bahsetmemiz

miimkiindiir. Burada kullanilan simgeler de 6zellikle dava ugruna can vermis ve
sembollesmis isimler (Deniz, Mahir gibi) olarak dikkat cekmektedir. Bunun
yaninda Biiyii sarkistyla isim verilmemesine ragmen 17 yasinda yas: biiyiiltiile-
rek idam edilen Erdal Eren sembollestirilmektedir. Yine Cemo sarkis1 sevdasi
ugruna daglara ¢ikarak vurulan bir gencin hikdyesini sembollestirmektedir.

Yiiregimizin derinliklerine kék salmug bir ¢inardir kavgamiz
Ummana ulagmak icin coskunca
Yatagina sigmadan akan wrmaktir sevdamiz

Deniz’in, Yusuf'un, Hiiseyin’in bileklerine kelepce diismiis
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Mahir’in o dag yiiregine tarifi imkdnsiz sizilar

éagrma saplanan hangerdir boyunlarimiza yaglanan urgan
Oliime sayilan giinler dzgiirliigii sayilsin diye

Diistii yola mahir, basti tetige

Sarkigla’ya diisiirmesin oy

Allah sevdigi kulunu oy
Gemerek 'te cevirmisler
Deniz Gezmis 'in yolunu

Gece Elmali’da kalmis oy
Hamamct Ali’yi sormus oy
Uzatmall itin biri

Yusuf'u gaflette vurmus (Sarkisla)

Biiyii de baban sana
Biiyii de biiyii
Acilar alacak yokluklar alacak

Biiyii de baban sana

Biiyii de baban sana

Biiyii de biiyii

Bitmez igsizlikler achiklar alacak
Biiyii de baban sana

memiz

mis ve Biiyii de baban sana

Bunun Biiyii de biiyii

iiltiile- Baskilar iskenceler kelepgeler gozaltilar
evdasi

Zindanlar alacak

Biiyii de baban sana

Biiyii de biiyii

Biiyiiyiip de on yedine geldiginde baban sana
Idamlar alacak (Biiyii)
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Oy cemo cemo can

’ Savrulup ovaya inen bulutlar
Mustusudur kopacak firtinanin
O biiyiik giiniin gérkeminde
(...)
Cocuklar halaya duracak
Daglarin yiicesinde ates yanar
Oturmus da basina sevdalilar
Giin gelir kahpe savrulur

Cemo ovaya inende (Cemo)

Semboller anlaminda dikkat ¢eken unsurlardan birisi de hareket kiiltiiriine
varlik alani bigen 6nemli mekanlarin simgesellestirilmesidir. Bu anlamda 6rnek-
lem incelendiginde isimlerle orantili olarak bazi1 mekéanlar dikkat ¢ekmektedir.
Ornegin Omer Karaoglu ezgilerinde kurucu bir mekan olarak Mekke ve Kudiis
dikkat ¢cekmektedir. Yine Yusuf’un kuyusu betimlemesi de harekete kurucu bir
mekan algist bicmesi anlaminda nemli bir veri olarak belirmektedir.

Karanhgmn ortasinda
Parlayan bir giines gibi,
Imanin dogdugu sehir,
Mekke, Mekke giizel sehir.

Dénecegiz, donecegiz,

Vahyin kalbi dénecegiz.
Gelecegiz, gelecegiz,

Mekke bir giin gelecegiz. (Mekke)

Kudiis goklerinde kara bulutlar,

Bulutlar icinde 151k sacarlar,

Filistin'de kiiciik beyaz, beyaz yumrukliar,
Anne feryadlar: gokleri sarsar. (Hadi Ammar)
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Yusuf degilim kuyuda
Yine de umudum var
Rahim olan adinla
Yiiriiyemem yorulurum
Ategslerde kavrulurum
Beni birakirsan bana

Kiil olurum savrulurum (Arzuhal)

Grup Yorum’da da benzer bir bi¢imde simgelesen isimler ve dava ile 6z-

I deslesen mekanlar izerinden bir hareket kiiltiirii olusturma diigtincesi dikkat
gekicidir. Mahir Cayan’in vuruldugu kéy olan Kizildere, Deniz Gezmis’in yaka-

landig1 yer olan Gemerek (Sarkigla) vurgular bu anlamda 6nemlidir. Bunun

. yaninda daglar, Dersim daglar1 vurgusu hareket kiiltiirii agisindan betimleyici
k- n . .

] mekanlar olarak belirmektedir.

ir.

s

Mir Yar, yar, yar, yar

| Alminda yildizli bere
| Elinde mavzeriyle
Ctkip dersim daglarinda

Tiirkii soylemek var ya (Cemo)

Oy dere Kizildere, boyle akisin nere
Oy dere Kizildere, boyle akisin nere
Onlar biter mi sandin sana can vere vere 0y 0y 0y 0y
Onlar biter mi sandin sana can vere vere oy 0y 0y 0y
Dere bizim evimiz, suyu alin terimiz

Dere bizim evimiz, suyu alin terimiz (Kizildere)

' Sarkisla’ya diisiirmesin oy
Allah sevdigi kulunu oy
Gemerek 'te cevirmisler

Deniz Gezmig'in yolunu
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Gece Elmali’da kalmis oy

Hamameci Ali’yi sormus oy
Uzatmali itin biri
Yusuf’u gaflette vurmus

Nolayidim n'olayidim oy

Okur yazar olayidim

Deniz (Yusuf) mahkemeye diigmiis
Avukatt ben olaydim (Sarkisla)

Bagina bir hal gelirse (canim)
Daglara gel daglara
Seni saklar vermez ele (canim)

Daglara gel daglara (Daglara Gel)

Goriildigii gibi toplumsal hareket kiiltiiriine varlik alami bigecek ve hare-
ketin kiiltiire] mirasini ¢agrigtirarak yeniden insa edecek yogun simgelerin kul-
lanim1 toplumsal hareket ve miizik baglaminda 6nemli bir olgu olarak belirmek-
tedir. Ozellikle hareketin simgesellesen isimleri ve mekanlan iizerinden bir
hareket kiiltiirii olusturma gayreti icerisinde miizik énemli bir ara¢ olarak kulla-
nilmaktadir.

Sonug¢

Toplumun bir yansima alam olarak sanatin en onemli kollarindan biri
olan miizik ile toplumsal hareketlerin iligkili bulundugu alanlar tespit etmeye
odaklanan bu ¢aligma sonucu goriillmustiir ki miizik, toplumsal hareketlerin
grup bilincini kazanmasi ve hareket kiiltiiriinii yayginlastirmas1 anlaminda en
onemli argiimanlardan birisidir. Oyle ki, farkh diinya anlayislarini karsilagtirdi-
gimiz calismanin ¢iktilan bize anlayiglardan bagimsiz olarak bir noktada bulu-
san bir miizik ve toplumsal hareketler birlikteligini gostermektedir. Goffman’m
gerceve analizi yontemi dogrultusunda belirledigimiz dort alan igerisinde miizik
olgusu toplumsal hareketlerin anlagilmasi anlaminda 6nemli veriler sunmakta-
dir.

Bu cergevelerden biri olarak “kolektif kimlik ¢ercevesi” miizigin toplum-
sal hareketlere “biz ve onlar” iizerinden bir ortak bilinci asilayan unsur oldugu-
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nu gostermektedir. Bununla birlikte “0zgiir alan / mekan cercevesi” toplumda
kendisine alan acilmadify refleksini tagiyan harekete soyut alanlar / mekanlar
olusturarak miizik fizerinden bir umut asilamaktadir. Yine “kolektif duygular
gercevesi” miizigin gliciinii kullanarak sevda ve ofke gibi karsit duygulardan
harekete yon veren kolektif bir biling olusturma noktasinda dikkat cekmektedir.
Son olarak “simgeler ve toplumsal hareket kiiltiirii gercevesi” miizik araciligryla
hareketin simgelesen isimleri ve mekénlan iizerinden bir hareket kiiltiiri olus-
turma gayreti olarak belirmektedir. .

Son kertede tiim bu alanlar igerisinde toplumdaki bir rahatsizli1 protesto
amaciyla toplumsal bir refleks olarak degerlendirebilecegimiz toplumsal hare-
ketlerin, amaglarim gergeklestirme yolunda miizigi énemli bir argliman olarak
kullandiklarmi belirtmemiz miimkiindiir. Geg:migter'l_.gﬁnﬁmﬁze hemen her top-
lumda o toplumu dinamize eden marslarin bugiiniin toplumsal hareketlerinde de
basat bir rol oynadig goriilmektedir.
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